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Bu arastirma raporu GAP Bdlge Kalkinma idaresi (BKI) tarafindan 2011-2022 yillari arasinda uygulanan
Entegre Kirsal Kalkinma Projesi (EKKP) ve Bilesenlerinin etkinlik diizeylerini ekonometrik yontemlerle
degerlendirmek tizere hazirlanmistir. Bu motivasyonla arastirmada, GAP BKi tarafindan hinterlandindaki
9 ilin 32 ilcesinde 2011-2022 déneminde uygulanan EKKP ve Bilesenlerinin etkinlik diizeylerinin, uygu-
lamali literatlirde siklikla kullanilan parametrik ve parametrik olmayan iki farkli yontemle incelenmesi
amaclanmistir.

Uretim siirecinde kullanilan girdilerin ciktilara dénistirilebilme yetenegini belirten ve ekonomik karar
birimlerinin (EKB) kaynak kullanimdaki rasyonellik diizeyini 6l¢mek Uzere kullanilan etkinlik diizeyinin
belirlenmesinde kullanilan birinci yontemi, etkinlik diizeyini dogrusal programlama ve parametrik ol-
mayan yaklasimlarla ¢coziimleyen Veri Zarflama Analizi (VZA) olusturmaktadir. ikinci yéntemi ise etkinlik
diizeyini ekonometrik ve parametrik yontemlere dayali olarak ¢ozlimleyen Stokastik Sinir Analizi (SSA)
olusturmaktadir (Liu vd., 2015: 74-75). VZA Uretim slirecinde kullanilan farkli nitelikteki girdi ve ¢ikti de-
giskenleri arasindaki iliskilerin belirli bir fonksiyonel kaliba gerek duyulmadan incelenebilmesine olanak
saglarken, SSA benzer nitelikteki girdi degiskenlerin ¢ikti degiskeni lizerindeki etkilerini fonksiyonel bir
kaliba dayanilarak ve rassal hata terimini icerecek sekilde arastirilabilmesine imkan vermektedir (Tha-
nassoulis, 2001: 10-12). Bu amacla arastirmada, GAP BKi tarafindan hinterlandindaki 9 ilin 32 ilcesinde
2011-2022 doneminde uygulanan 321 adet EKKP ve Bilesenlerinin etkinlik dlizeyleri SSA ve VZA yontem-
leriyle incelenerek bulgulari degerlendirilmekte ve iliskili faaliyet alanlar lizerindeki etkilerine yonelik
¢ozlimlemeler sunulmaktadir.

Arastirma raporunun girisi izleyen ikinci bolimiinde, SSA ve VZA yontemlerinin ekonometrik metodolojisi
aciklanmakta, veri seti tanitilmakta ve analizlerin sinirliliklari ile kisitlari ortaya konulmaktadir. Uclincii
boliimde, GAP BKi tarafindan hinterlandindaki 9 ilin 32 ilcesinde 2011-2022 déneminde EKKP kapsamin-
dauygulanan ve 6rneklem doneminde ekonometrik analiz verileri temin edilebilen Ariciligin Gelistirilme-
si, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi
ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenlerinin etkinlik diizeylerine iliskin SSA ve VZA yontemlerine
dayali modellerin bulgulari sunularak degerlendirilmektedir. Arastirma raporu, ekonometrik analiz bul-
gularina dayanan ve EKKP kapsaminda uygulanan bilesenlerin iliskili faaliyet alanlari tizerindeki etkileri-
ne yonelik degerlendirme ve tavsiyelerin sunuldugu sonug bolimiyle tamamlanmaktadir.
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EKONOMETRIK ANALIZ
METODOLOJISI VE
VERILERI



2.1. SSA Metodolojisi

Uretim sirecinde kullanilan girdilerle ciktilar arasindaki fonksiyonel iliskileri tanimlamakta kullanilan
uretim fonksiyonu, baslangicta veri teknoloji ile girdilerden elde edilebilecek maksimum ¢ikti miktarinin
belirlenmesinde ve ortalama uretim fonksiyonun tahmininde yaygin bir sekilde kullanilmistir. Son yillar-
da ise Uretim fonksiyonuna dayali olarak firma, organizasyon vb. seklindeki ekonomik karar birimlerinin
etkinlik diizeylerinin sinir tiretim fonksiyonu tizerinden incelenmesi konusunda 6nemli gelismeler yasan-
mistir (Greene, 1997: 76). Farrell’in (1957) oncii calismasi ile birlikte sinir tiretim fonksiyonlarinin tahmi-
ninde dnemli bir adim atilmis ancak bu cabalar basarisizlikla sonuglanmistir. Aigner vd. (1977) ve Meeu-
sen ve Broeck’un (1977) birbirinden bagimsiz olarak ayni yil yapmis olduklari ¢calismalar stokastik tiretim
sinirt modellerinin baslangi¢ noktasi olarak kabul edilmektedir. Daha 6nceki calismalardaki eksiklikleri
ortadan kaldirmak adina; sinir tiretim fonksiyonlarinin biri normal digeri ise tek tarafli bir dagilimdan
olusan iki hata terimli tahminini iceren yeni bir yaklasim gelistirilmistir (Aigner vd., 1977: 21).

Uretim, parametrik ve parametrik olmayan fonksiyonlarla tanimlanabilir. Parametrik olmayan bir fonk-
siyon i¢in matematiksel programlama kullanilirken parametrik fonksiyonlar daha cok ekonometrik yon-
temler ile tahmin edilmektedir. iktisadi faaliyetleri temsilen lineer, yari logaritmik, tam logaritmik (Cob-
b-Douglas), translog, Zellner-Revankar ve CES fonksiyonlarinin yani sira dogrusal olmayan fonksiyonel
kaliplar kullanilmaktadir (Tutulmaz, 2012: 111). Bu calismada Aigner ve Chu (1968) ¢alismasinda oldugu
gibi, tarimsal tiretim calismalarina oldukg¢a uygun olan ve sikca kullanilan tam logaritmik (Cobb-Douglas)
uretim fonksiyonu kullanilmis ve esitlik logaritmik donilisiim yapildiktan sonra dogrusal formda asagidaki
gibi tanimlanmistir.

LnYi = BO + Z?Ll ﬂjLTlXi +u;

Modelde yer alan u; (hata terimi) icerisinde etkinsizligi ve bunun yaninda 6lgme hatalarindan ve sans ve
soklar gibi cesitli tesadifi etkilerden kaynaklanan sapmalari barindirmaktadir. Bu modele asagidaki gibi
Aigner vd. (1977) tarafindan bir baska hata terimi olarak v; ilave edilmis ve bu sayede tesadifi etkilerden
kaynakli sapmalar da temsil edilmistir. Bu durumda u; hata terimi sadece etkinsizligi 6lcmektedir.

N
LnYi = ﬁO + ZB]LTIXL +v; —u;
Jj=1

Yukaridaki esitliklerde Y; Uiretimi; Bj, girdi parametrelerini; X; ise girdileri temsil etmektedir. ikinci esitlik-
te v; ve u; seklinde yukarida da belirtildigi izere iki hata terimi bulunmaktadir. Bu model stokastik sinir
tretim fonksiyonu olarak adlandirilmaktadir. Uretim siireci sonunda en uygun girdiler kullanilarak en
yuksek tiretim miktari elde edilmektedir ve bunun neticesinde ortaya ¢ikan teorik sinira da tretim siniri
denmektedir. Bu modelin parametreleri En Yiiksek Olabilirlik (EYO) yontemiyle hesaplanmaktadir (Aigner
vd., 1977: 21-37). v; — u; seklindeki bilesik hata terimi asimetrik oldugundan modelin En Kiiglik Kareler
(EKK) yontemi ile tahmin edilmesi neticesinde yanli tahminler elde edilmektedir. Bu yanlilik sorunu dii-
zeltilse dahi EKK yontemi ile etkinlik degerleri elde edilememektedir (Kumbhakar ve Lovell, 2000: 119).
Schmidt ve Lin (1984) ve daha sonralari Coelli (1995) EKK yontemi ile etkinlik degerlerinin hesaplanmasi
icin alternatifler liretse de model tahmini neticesinde elde edilen sabit terim tahmini tutarsiz olmakta ve
teknik etkinlik degeri ile simetrik hatanin birbirinden ayrilmasi miimkiin olmamaktadir.
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Regresyon mantiginda hareket eden Stokastik Sinir Analizi (SSA) calismalarinda girdiler ile ¢iktilarin ara-
sinda fonksiyonel bir iliski kurulmakta ve bu iliskiden hareketle liretim fonksiyonu tahmin edilmektedir.
Model icerisinde yukarida bahsedilen tesadf ve etkinsizlik kaynakli hatalar bulunmakla birlikte, model-
de bunlarin ayrimina da imkan taninmaktadir. SSA; tesadiifi hatalarin normal dagildigini, etkisizlik goz-
lemlerinin ise asimetrik dagildigini varsaymaktadir (Berger ve Humphrey, 1997: 178). Bir isletmenin ya da
organizasyonun elindeki girdileri optimum sekilde kullanarak maksimum ciktiyr Uretme basarisi; teknik
etkinlik (TE) olarak adlandirlmaktadir ve sifirile bir arasinda degerler almaktadir. SSA fonksiyonu dikkate
alinarak teknik etkinlik (TE) degeri gozlenen cikti degerinin sinir ¢ikti degerine orani seklinde asagidaki
formiille hesaplanabilir:

Y; = f(X;, 8;) *TE
— Yi — pYi
TE= m=¢

Yukaridaki esitlige gore tam etkinlikte tretim yapilmasi halinde TE=1, aksi hallerde ise TE<1 olmaktadir.
Modelde teknik etkinsizligin s6z konusu olup olmadigi EYO istatistigi ile test edilmektedir. Buna gore;

110:A1.== O
110: )l >0

hipotezlerini test etmek Ulizere LR istatistigi hesaplanmaktadir. HO hipotezinin reddedilmesi halinde mo-
delde istatistiki olarak anlamli teknik etkinsizlik oldugu sonucuna varilmaktadir (Kodde ve Palm, 1986:
1246).

2.2. VZA Metodolojisi

Ayni tiirden girdilerle benzer ¢iktilar Ureten homojen nitelikteki EKB’lerin goreli etkinliklerinin fonksiyo-
neliligskiler olmadan olgiilebilmesi amaciyla gelistiren VZA’'da, EKB’lerin etkinlik dlizeyi iki asamali olarak
belirlenmektedir (Cooper vd.,2011:1-3). Analizlerin ilk asamasinda tiim EKB’ler icerisinden etkinligin sini-
rini olusturanlar, girdilerin agirlikli toplaminin ¢iktilarin agirlikli toplamina oranlanmasiyla belirlenmek-
te ve referans sinir aralig) tespit edilmektedir. Analizlerin ikinci asamasinda ise etkin olmayan EKB’lerin
referans olarak belirlenen sinira uzakliklari radyal olarak 6lgiilmekte ve tim EKB’ler icin etkinlik dlzeyi
hesaplanmaktadir (Banker vd., 2004: 345-46). VZA’da EKB’leri icerisindeki maksimum etkinlik diizeyine
sahip olanlar, serbest agirliklandirilan girdilere ve ciktilara gore belirleneceginden ayni agirliklandiriimis
degerler altinda diger tiim EKB’lerinin etkinlik dlizeyinin 1’e esit ya da 1’den kii¢lik olacagi kabul edilmek-
tedir. Etkinlik diizeyinin 1’e esit olmasi ilgili EKB’nin Uretim siirecinde etkin oldugunu belirtirken, 1’den
kiiciik ve Oile 1 araliginda olmasi ise ilgili EKB’nin Uiretim siirecinde etkin olmadigini gostermektedir (Go-
lany, 1988:1029-33; Golany and Roll 1989: 238-242). Uretim siirecinde etkin olan veya olmayan EKB’lerinin
etkinlik dlizeyleri arasindaki fark, veri girdi ile bu fark 6l¢lsiinde daha ¢ok cikti elde edilebilecegini veya
veri ¢iktinin fark ol¢lisiindeki daha az girdiyle elde edilebilecegini belirtmektedir. Bu durum, tretim si-
recinde etkin olmayan EKB’lerinin etkinlik diizeylerini arttirabilmeleri adina (referans kiimesindeki etkin
EKB’ler lizerinden) girdi ve c¢ikti bilesimlerinde ne yonde bir diizenleme yapmalari gerektigini gosterecek
diizeyde oneriler sunmaktadir (Ulucan, 2002: 187-189).

VZA’da homojen nitelikteki EKB’lerinin etkinlik diizeyi Charnes-Cooper-Rhodes (CCR) ve Banker-Char-
nes-Cooper (BCC) modelleriyle girdi veya c¢ikti odakli olarak incelenebilmektedir. CCR ve BCC modelle-
rinin girdi odakli yaklasiminda belirli bir ¢cikti diizeyinin en etkili sekilde iiretilebilmesi icin kullanilmasi
gereken optimal girdi bilesimi ve ¢ikti odakli yaklasiminda ise belirli bir girdi bilesimiyle en fazla ne kadar
¢ikti diizeyinin Uretilebilecegi ele alinmaktadir (Thanassoulis, 2001: 23-24).



Charnes, Cooper ve Rhodes (1978) tarafindan gelistirilen CCR modelinde, EKB’lerin etkinlik diizeyi liretim
stirecindeki girdilere ve ciktilara serbest/farkli agirliklar atanarak hesaplanmakta ve Olcege gore getiri-
lerin sabit oldugu varsayilmaktadir (Charnes vd., 1978: 430-31). Uretim siirecinde EKB’lerin belli bir ¢ikti
diizeyine ulastiktan sonra girdi bilesimlerinin en aza indirgenmesinin amaclandigi girdi odakli CCR mode-
linin dogrusal programlamaya donustiriilmis formu Esitlik 7’deki gibi yazilabilmektedir:

k
Ey = Maksimum ) u,y,

r=1

Modelde (p) girdi sayisini, (k) ¢ikti sayisini ve (j = 1,2 ....t) EKB’lerinin sayisini, (v;) i. girdinin agirligini,
(Uy) r. ciktinin agirligini belirtmek tizere esitlikteki denklemin kisitlar asagidaki gibi yazilabilmektedir:

D

Z ViXxjp = 1
i=1
k 14
Z UrYrj — Z ViXij <0
r=1 i=1

Burada (v, = 0) ve (u, = 0) iken, Esitlikteki terimlerden (X;g) incelenen EKB’deki i. girdinin miktarini, (Vo
) incelenen EKB’deki r. giktinin miktarini, (Xij) j. EKB’deki i. girdinin miktarini ve (Vr;) j. EKB'deki i. ¢iktinin
miktarini gostermektedir. Dogrusal programlamaya doniistirilmis yukaridaki primal denklemin dualin-
den ise girdi odakli CCR modelinin VZA formu asagidaki gibi elde edilebilmektedir: (Bowlin, 1998: 8-10).

E, = Maksimum @*

Burada (@*) incelenen EKB’deki girdilerin radyal olarak ne kadar azaltilmasi gerektigini gosteren etkinlik
skorunu belirtirken esitlikteki denklemin kisitlari asagidaki gibi yazilabilmektedir:

p k
P*+ ¢ Zs{+25r+
r=1

i=1
t
Vo= ) Nyri—S;
Yro i Vrj T
j=1
t
Xip = Z)\jxl-j + s;
j=1
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Burada (0 <,u;,s7,s7) iken, Esitlikteki terimlerden (s;) incelenen EKB’nin i. girdisinin aylak degisken degerini,
(sf) incelenen EKB’nin r. ¢iktisinin aylak degisken degerini ve (&) j. EKB’nin yogunluk degerini gostermek-
tedir. Denklemdeki (g) kiiglik ve pozitif bir deger alarak dual formda (s;) ve (s;}) olan aylak degiskenlerin
amag fonksiyonunu etkilemesi 6nlenmektedir. Etkinlik diizeyi hesaplanan EKB’nin tam etkin olabilmesi
icin (8* = 1), dual formdaki denklemde (s;*) ve (s;*) seklindeki aylak degisken degerlerinin (0) olmasi
gerekmektedir (Cooper vd., 2011: 10-23).

Uretim stirecinde EKB’lerin mevcut girdilerden daha fazlasini kullanmadan cikti diizeylerinin maksimize
edilmesinin amaglandigi ¢ikti odakli CCR modelinin dogrusal programlamaya donustiriilmis formu ise
Esitlik 14’teki gibi yazilabilmektedir:

p
Ey = Minimum Z ViXio
i=1
Modelde (p) girdi sayisini, (k) ¢ikti sayisini ve (j = 1,2 ....t) EKB’lerinin sayisini, (v;) i. girdinin agirligini,
(Uy) r. ciktinin agirligini belirtmek tizere esitlikteki denklemin kisitlar asagidaki gibi yazilabilmektedir:

k

Z UyYro =1

r=1

K 4
Z UpYrj — Z vixij <0
r=1 i=1

Burada (v, = 0) ve (u, = 0) iken, Esitlikteki terimlerden (X;g) incelenen EKB'deki i. girdinin miktarini,

(Yro) incelenen EKB’deki r. ¢iktinin miktarini, (Xij) j. EKB’deki i. girdinin miktarini ve (¥rj) j. EKB’deki i.
¢iktinin miktarini gostermektedir. Dogrusal programlamaya donustiriilmiis yukaridaki primal denklemin
dualinden ise ¢ikti odakli CCR modelinin VZA formu asagidaki gibi elde edilebilmektedir:

E, = Maksimum @*

Burada (@*) incelenen EKB’deki ciktilarin radyal olarak ne kadar arttigini gosteren etkinlik skorunu belir-
tirken esitlikteki denklemin kisitlari asagidaki gibi yazilabilmektedir:

p k
P*+¢ Zsi‘+z$r+
r=1

i=1

t
D*Yro = 2 }\j)’rj —s7
=1

t
Xig = Z)\jxij +s;
j=1



Burada (0 <., s7,s7) iken, Esitlikteki terimlerden (s;) incelenen EKB’nin i. girdisinin aylak degisken degeri-
ni, (s;f) incelenen EKB’nin r. ¢iktisinin aylak degisken degerini ve (&) j. EKB’nin yogunluk degerini goster-
mektedir. Denklemdeki (kiiclik ve pozitif bir deger alarak dual formda (s;7) ve (s;) olan aylak degiskenlerin
amag fonksiyonunu etkilemesi 6nlenmektedir. Etkinlik diizeyi hesaplanan EKB’nin tam etkin olabilmesi
icin (* = 1), dual formdaki denklemde (s;*) ve (s;*) seklindeki aylak degisken degerlerinin (0) olmasi
gerekmektedir (Cooper vd., 2011: 10-23).

Banker-Charnes-Cooper (1984) tarafindan gelistirilen BCC modelinde ise CCR modelinin {iretim siirecin-
de tiim EKB’lerde (iretim Olceginin sabit oldugunu varsaymasi elestirilmekte ve 6lcege gore getirilerin
degisken oldugu varsayilarak EKB’ler icin etkinlik diizeyi hesaplanmaktadir (Banker vd., 1984: 1081). CCR
modelinde oldugu gibi liretim siirecindeki girdilere ve ciktilara serbest/farkli agirliklar atanarak etkinlik
diizeyinin hesaplandig girdi odakli BCC modelinin dogrusal programlamaya donustiirtilmis formu Esit-
lik 21’deki gibi yazilabilmektedir:

E, = Maksimumz U, Yro — Ug

Modelde (Ug) Olcege gore getirilerdeki esnekligi saglayan serbest isaretli cikti agirliklari katsayisini belir-
tirken esitlikteki denklemin kisitlari asagidaki gibi yazilabilmektedir:

Vixio =1

k p
D s =Y = <0
r=1 i=1

Dogrusal programlamaya donustlrilmis yukaridaki primal denklemin dualinden ise girdi odakli BCC
modelinin VZA formu asagidaki gibi elde edilebilmektedir:

TI.M <
[y

Ey = Minimum 6*

Burada (8*) incelenen EKB’deki girdilerin radyal olarak ne kadar azaltilmasi gerektigini gosteren etkinlik
skorunu belirtirken esitlikteki denklemin kisitlari asagidaki gibi yazilabilmektedir:

p k
0" —¢ ZS{+ZSQL
i=1 r=1
t
G*xiO = lexij + Si_
=
}’ro—z yr] r
t
Y

j=1

GAP ENTEGRE KIRSAL KALKINMA PROJESi (EKKP) VE BILESENLERININ EKONOMiK VE SOSYAL ETKIiLERINiN DEGERLENDIRILMESi

=
w

2011-2022 | “EKONOMETRIK ANALiZ”



=
FY

GAP ENTEGRE KIRSAL KALKINMA PROJESI (EKKP) VE BILESENLERININ EKONOMIiK VE SOSYAL ETKILERININ DEGERLENDIRILMESI

2011-2022 | “EKONOMETRIK ANALIZ”

Burada (0 <., s7,s) iken, Esitlikteki terimlerden (5i ) incelenen EKB’nin i. girdisinin aylak degisken degeri-
ni, (s*) incelenen EKB’nin r. ¢iktisinin aylak degisken degerini ve (%) j. EKB’nin yogunluk degerini goster-
mektedir. Denklemdeki (kligiik ve pozitif bir deger alarak dual formda (Si) ve (s7) olan aylak degiskenlerin
amag fonksiyonunu etkilemesi 6nlenmektedir. Etkinlik diizeyi hesaplanan EKB’nin tam etkin olabilmesi
icin (0* = 1), dual formdaki denklemde (Si") ve (s*) seklindeki aylak degisken degerlerinin (0) olmasi
gerekmektedir (Banker vd., 2004: 347-48).

Uretim stirecinde EKB’lerin mevcut girdilerden daha fazlasini kullanmadan cikti diizeylerinin maksimize
edilmesinin amaglandigi ¢ikti odakli BBC modelinin dogrusal programlamaya donustiiriilmis formu ise
Esitlik 29°daki gibi yazilabilmektedir:

p
Ey, = Mmlmumz ViXio — Vo
i=1
Modelde (V) Olcege gore getirilerdeki esnekligi saglayan serbest isaretli girdi agirliklari katsayisini belir-
tirken esitlikteki denklemin kisitlari asagidaki gibi yazilabilmektedir:

k

Z UpYro =1

r=1

k p
Zuryrj — Zvixij + vy <0
r=1 i=1

Burada (v, > 0) ve (u, = 0) iken, Esitlikteki terimlerden (X;g) incelenen EKB’deki i. girdinin miktarini, (Yo
) incelenen EKB’deki r. ¢iktinin miktarini, (Xij) j. EKB’deki i. girdinin miktarini ve (Vr;) j. EKB'deki i. ¢iktinin
miktarini gostermektedir. Dogrusal programlamaya doniistiirilmis yukaridaki primal denklemin dualin-

den ise ¢ikti odakli BCC modelinin VZA formu asagidaki gibi elde edilebilmektedir:
E, = Maksimum @*

Burada (@%) incelenen EKB’deki ¢iktilarin radyal olarak ne kadar arttigini gésteren etkinlik skorunu belir-
tirken esitlikteki denklemin kisitlari asagidaki gibi yazilabilmektedir:

p k
Q" +¢ Z s; + Z st

i=1 r=1

t
D yro = Z}\jyrj - S;

j=1

t
Xig = lexll + Sl
Jj=1



Burada (0 <., s7,s7) iken, Esitlikteki terimlerden (s;") incelenen EKB’nin i. girdisinin aylak degisken degeri-
ni, (s*) incelenen EKB’nin r. ¢iktisinin aylak degisken degerini ve (%) j. EKB’nin yogunluk degerini goster-
mektedir. Denklemdeki (kligiik ve pozitif bir deger alarak dual formda (Si) ve (s7) olan aylak degiskenlerin
amag fonksiyonunu etkilemesi 6nlenmektedir. Etkinlik diizeyi hesaplanan EKB’nin tam etkin olabilmesi
icin (0* = 1), dual formdaki denklemde (Si") ve (s*) seklindeki aylak degisken degerlerinin (0) olmasi
gerekmektedir (Cooper vd., 2011: 10-23).

Girdi ve ¢ikti odakli CCR ve BCC modellerine dayanan VZA'da, liretim siirecindeki fonksiyonel yapilar ara-
sindaki farkliliklar gozetilerek tim EKB’ler icin ayri bir model kurulmakta ve girdiler ile ¢iktilarin agirlik-
landirilmasinda esneklik saglanmaktadir. Ancak bu esneklik VZA'da, EKB sayisi sabitken girdilerin ve/veya
ciktilarin artmasi durumunda serbestlik problemine ve VZA'nin EKB’ler arasinda ayrim yapma gliciinii
azaltarak tutarsiz sonuclara yol acabilmektedir. Nitekim VZA siirecindeki EKB’ler etkinlik diizeylerini arti-
rabilmek adina diger EKB’lere kiyasla en az kullandiklari girdiler ile en fazla Urettikleri ¢iktilara en yiiksek
agirligi ve en fazla kullandiklari girdiler ile en az urettikleri ¢iktilara en az agirligi vermektedirler. Bu ne-
denle, VZA siirecinde EKB (n), girdi (p) ve cikti (k) sayilari arasinda (n+1>p+k) veya (n/3>(p+k)) kosullarin-
dan en az birinin saglanmasi tutarli sonuglarin elde edilebilmesi icin gereklilik arz etmektedir (Jenkins ve
Anderson, 2003: 52-54; Boussofiane vd., 1991: 3).

2.3. Analizlerin Verileri ve Kisitlari

Arastirmanin bu béliimiinde, GAP BKi tarafindan hinterlandindaki 9 ilin 32 ilcesinde 2011-2022 dénemin-
de EKKP kapsaminda uygulanan; Altyapinin Gelistirilmesi, Ariciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapi-
sinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Egitim ve Egitime Erisim, Hayvanciligin Gelistirilmesi,
Sosyal Altyapinin Gelistirilmesi, Tarim Disi Gelir Getirici Faaliyetler, Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi ve
Turizmin Gelistirilmesi Bilesenlerinin etkinlik diizeyini SSA ve VZA modelleriyle 6l¢meyi amaglayan aras-
tirmanin ekonometrik analizlerinde kullanilan verileri tanitilarak kisitlari belirtilmekte ve veri dondstur-
me siireci agiklanmaktadir.

Arastirmada GAP BKi tarafindan hinterlandindaki 9 ilin 32 ilcesinde Altyapinin Gelistirilmesi, Ariciligin Ge-
listirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Egitim ve Egitime
Erisim, Hayvanciligin Gelistirilmesi, Sosyal Altyapinin Gelistirilmesi, Tarim Disi Gelir Getirici Faaliyetler,
Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi ve Turizmin Gelistirilmesi Bilesenleri kapsaminda 2011-2022 dénemin-
de 32ilgede uygulanan 321 adet EKKP’nin niteliksel dzelliklerini belirten degiskenlerinin yillik degerlerine
ait veriler GAP BKi’den temin edilmistir. Bununla birlikte, arastirmada 32 ilcede uygulanan 321 adet EK-
KP’nin Bilesen bazinda iliskili oldugu, tarim, sanayi, hayvancilik, ¢evre, sosyal giivenlik, egitim, turizm,
gelir, niifus, isgiicii vb. degiskenlerinin yillik degerlerine ait verilerin, Tiirkiye istatistik Kurumu, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarim ve Orman Bakanligl, Tuirkiye Cumhuriyeti Kiltiir ve Turizm Bakanligi, Tiirkiye Cumhu-
riyeti Milli Egitim Bakanligl, Tiirkiye Cumhuriyeti Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig vb. seklindeki kamu
kurumlarinin ve bagli kuruluslarin veri tabanlari ile istatistiki raporlarindan temin edilmesi yoluna gidil-
mistir.

Arastirmada verilerin temini sirasinda 2011-2022 déneminde 32 ilcede uygulanan 321 adet EKKP icerisin-
den Altyapinin Gelistirilmesi, Sosyal Altyapinin Gelistirilmesi, Egitim ve Egitime Erisim, Tarim Disi Gelir
Getirici Faaliyetler ve Turizmin Gelistirilmesi Bilesenlerini ilgilendiren degiskenlerin yillik degerlerine ait
verilerin ilgili veri kaynaklarindan ilce bazinda ve diizenli bir sekilde temin edilemedigi tespit edilmistir.
Bu tespitin ardindan 32 ilcede uygulanan 321 adet EKKP icerisinden Altyapinin Gelistirilmesi, Sosyal Alt-
yapinin Gelistirilmesi, Egitim ve Egitime Erisim, Tarim Disi Gelir Getirici Faaliyetler ve Turizmin Gelistiril-
mesi Bilesenleri aragtirmanin ekonometrik analizlerinden ¢ikarilmislardir. Bu kisitlar altinda arastirmanin
ekonometrik analizleri, 32 ilcede uygulanan 321 adet EKKP icerisinden Bilesenlerini ilgilendiren degis-
kenlerin 2011-2022 dénemindeki yillik degerlerine ait verileriilge bazinda ve diizenli bir sekilde temin edi-
lebilen Ariciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi,
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Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenleri Gizerinde gerceklestirilmistir.
Bu bes bilesen, GAP BKi hinterlandindaki ilcelerde 2011-2022 déneminde toplam 196 adet ve buna mu-
adil reel (Tiketici Fiyat Endeksi ve 2023-Ocak baz yill)) 261.518.794 Tiirk Lirasi blitce ayrilarak gercekles-
tirilmistir. 2011-2022 déneminde EKKP ve Bilesenlerinin GAP BKi hinterlandindaki ilcelerde, toplam 321
adet ve buna muadil reel 432.873.956 Tiirk Lirasi biitce kullanilarak gerceklestirildigi dikkate alindiginda,
analizlere konu edinilen bu bes bilesenin EKKP ve Bilesenlerini proje sayisi agisindan yaklasik %61’lik ve
proje biitcesi acisindan %56’lik bir oranla temsil ettigi anlasilmaktadir. Bu kapsamda Ariciligin Gelisti-
rilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelisti-
rilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenlerine yonelik gerceklestirilen ekonometrik analizler,
EKKP ve Bilesenlerine ait evreni veri kisitina karsilik proje sayisi ve biitcesi agisindan %56 ve lzerinde bir
oranla temsil etmektedir.

Diger yandan, arastirmanin ekonometrik analizlerinde Ariciigin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisi-
nin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Ge-
listirilmesi Bilesenlerinin EKKP oncesindeki ve sonrasindaki etkinlik diizeylerinin karsilastirmali olarak
incelenmesi amaclandigindan, ilgili veri kaynaklarindan Bilesenleri ilgilendiren degiskenlerin 2004-2022
donemindeki yillik degerlerine ait veriler temin edilmistir. Arastirmanin 6rneklem déneminin 2004-2022
doénemini kapsamasinda, Ariciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Ure-
timin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenlerini ilgilen-
diren degiskenlerin yillik degerlerine ait verilerin bu donem araliginda diizenli bir sekilde temin edilebil-
mesi etkili olmustur.

Arastirmada SSA ve VZA yontemleriyle etkinlik diizeylerinin incelenmesinin amaclandigi Ariciligin Gelis-
tirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelisti-
rilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi seklindeki EKKP Bilesenlerinin, analizlerde kullanilan degis-
kenlerin yillik frekanstaki verileri ve kaynaklari Tablo 3.1’de tanimlanmaktadir. Tablo 3.1’de tanimlanan
Bilesen degiskenlerinin SSA ve VZA modellerinde kullanilan formalarina donistirilebilmesinde yazarlar
tarafindan izlenen yontemler su sekilde agiklanabilmektedir:

Bal Uretim Miktari B degiskenine ait veriler, MEDAS veri tabanindan “Hayvancilik istatistikleri”, baslig al-
tinda kategorize edilen “Hayvansal Uretim” tiirlerinden “Dogal Bal”in her bir ilcedeki Giretim miktarlarinin
ton cinsinden degerlerinin toplami olarak elde edilmistir. Aricilikla ilgili Faal isletme Sayisi | degiskenine
ait veriler, MEDAS veri tabanindan “Aricilik Faaliyeti Yapan isletme Sayisi” basligi altinda bulunan ve her
bir ilcedeki aricilikla ilgili isletme sayilarinin toplamindan elde edilmistir. Bitkisel Uretim Verimi Q degis-
kenine ait veriler calisma kapsaminda MEDAS veri tabani ile Tiirkiye Cumhuriyeti Tarim ve Orman Ba-
kanligindan temin edilen “Maliyet Cetvelleri Tablosu” verileri lizerinden benzer metodoloji takip edilerek
yazarlara tarafindan tiretilmistir. Q degiskeni, her bir ilgenin timu icin MEDAS veri tabanindan “Tahillar
ve Diger Bitkisel Urlinler”, “Sebze Bitkileri”, “Meyveler, icecek ve Baharat Bitkileri”, “Suis Bitkileri” ve “Ortl
Alti Sebze ve Meyve Bitkileri” basliklari altinda kategorize edilen bitkisel iirtin tlrlerinin her bir ilcedeki
ton (adet) cinsiden lretim miktarinin dekar (metrekare) cinsiden ekilen alana oranlanmasiyla hesaplan-
mustir. Bitkisel Uretim Alani K degiskenine ait veriler, her bir ilgenin timi icin MEDAS veri tabanindan
“Tahillar ve Diger Bitkisel Uriinler”, “Sebze Bitkileri”, “Meyveler, icecek ve Baharat Bitkileri”, “Suis Bitkileri”
ve “Ortli Alti Sebze ve Meyve Bitkileri” basliklar altinda kategorize edilen bitkisel triin tiirlerinin dekar
cinsinden toplam alan degerleri olarak alinmistir.



Tarimda istihdam Edilen isgiicii L degiskenine ait veriler, TUIK-Bélgesel Istatistikler veri tabanindan iBBS
(istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasi) Diizey-2 icin alinan tarimda istihdam edilen isglicii oranina ait
veriler ile her bir ilgenin tiimii icin MEDAS veri tabanindan alinan 15 ve (izeri yastaki toplam niifus verileri-
nin 2004-2022 donemindeki degerleri kullanilarak tliretilmistir. L degiskeni tiiretilirken, 6ncelikle ilgili veri
tabanindan Duizey-2 i¢in alinan tarimda istihdam edilen isglicti oranina ait veriler Diizey-3’e indirgenmis
ve 9ilin 2004-2022 déneminde tarimda istihdam edilen isgiicti orani verileri hesaplanmistir. Ardindan 9 il
icin hesaplanan tarimda istihdam edilen isgticli orani verilerinin kapsadiklari ilgeler agisindan da benzer
oldugu noktasindan hareket edilmis ve her bir ilcenin 15 ve lizeri yastaki toplam niifus verileriyle isleme
sokularak L degiskeni tlretilmistir. Tarimda Kullanilan Alet ve Makine Sayisi A degiskenine ait veriler, her
bir ilgenin timii icin MEDAS veri tabanindan “Tarimsal Alet ve Makine istatistikleri” basligi altinda kate-
gorize edilen bicerdover, traktor, diger alet ve makina sayisinin toplam degerleri olarak elde edilmistir.

Bitkisel Uretim Miktari Y degiskenine ait veriler, her bir ilgenin tim{ icin MEDAS veri tabanindan “Tahillar
ve Diger Bitkisel Uriinler”, “Sebze Bitkileri”, “Meyveler, icecek ve Baharat Bitkileri”, “Sis Bitkileri” ve “Ortii
Alti Sebze ve Meyve Bitkileri” basliklari altinda kategorize edilen bitkisel {irlin tlrlerinin her bir ilcedeki
uretim miktarlarinin ton cinsinden degerlerinin toplami olarak elde edilmistir. Bitki Tiirlerinin Sayisi N
degiskenine ait veriler, her bir ilcenin tiimii icin MEDAS veri tabanindan “Tahillar ve Diger Bitkisel Uriin-
ler”, “Sebze Bitkileri”, “Meyveler, icecek ve Baharat Bitkileri”, “Siis Bitkileri” ve “Ortii Alti Sebze ve Meyve
Bitkileri” basliklari altinda kategorize edilen bitkisel trlinlerin tiir/adet sayisi degerlerinin toplami olarak
elde edilmistir. (ilcelerin her birinde “Tahillar ve Diger Bitkisel Uriinler”, “Sebze Bitkileri”, “Meyveler, ice-
cek ve Baharat Bitkileri”, “Siis Bitkileri” ve “Ortii Alti Sebze ve Meyve Bitkileri” basliklari altinda kategorize
edilen ve ilcelere gore belirli olclide farklilik gosteren bitkisel tirlinler hakkinda daha kapsamli bilgi icin
bakiniz: MEDAS).

Toplam Hayvan Sayisi H degiskenine ait veriler, her bir ilcenin timii icin MEDAS veri tabanindan “Hay-
vancilik istatistikleri” baslig) altinda kategorize edilen biiyiikbas ve kiiciikbas seklindeki cesitli tiirlerdeki
hayvan sayisinin toplam degerleri olarak temin edilmistir. Hayvansal Uretim Miktari M degiskenine ait
veriler, her bir ilcenin timi icin MEDAS veri tabanindan “Sigir (Kulttr/Kiltir Melezi/Yerli) Stti”, “Manda
Sutd”, “Koyun (Merinos/Yerli) Stitu”, “Keci (Tiftik/Kil Kegisi/Digerleri) Sutl”, “Yapagi (Merinos/Yerli/Diger-
leri”, “Tiftik”, “Keci Kili”, “Balmumu, Ar”, “ipek Bocegi Kozasi (Cile Yapmaya Uygun Olanlar)”, “Dogal Bal”
basliklari alinda kategorize edilen hayvansal {iriin tiirlerinin her bir ilgedeki Gretim miktarlarinin ton cin-
sinden degerlerinin toplami alarak elde edilmistir.

EKKP kapsaminda 8 ilin 19 ilcesine bagli 34 farkli mahallede (lokasyonda) 2012-2022 déneminde uygu-
lanan ve GAP BKi’den proje bazli temin edilen Ariciligin Gelistirilmesi Bilesenine iliskin veriler, 34 mahal-
lenin bagli oldugu 19 ilce bazinda ve ilgili dénem araligindaki yillara gére toplulastirilarak tiiretilmistir.
Tiiretilen bu degiskenlerden; BS (Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin yillara gore adet cinsinden sayisini)
ve BB (Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin Tiiketici Fiyat Endeksinin (2023-Ocak) degerleri ile reellestirilen
TL cinsinden yillik biitcesini) géstermektedir. EKKP kapsaminda 8 ilin 19 ilcesine bagli 35 farkli mahallede
2011-2022 déneminde uygulanan ve GAP BKi’den proje bazli temin edilen Bitkisel Uretim Altyapisinin
Gelistirilmesi Bilesenine iliskin veriler, 35 mahallenin bagli oldugu 19 ilce bazinda ve ilgili dénem arali-
gindaki yillara gére toplulastirilarak tiiretilmistir. Tiretilen bu degiskenlerden; BS (Bitkisel Uretim Altya-
pisinin Gelistirilmesi Bileseninin yillara gore adet cinsinden sayisini) ve BB (Bitkisel Uretim Altyapisinin
Gelistirilmesi Bileseninin Tiketici Fiyat Endeksinin (2023-Ocak) degerleri ile reellestirilen TL cinsinden
yillik biitcesini) gostermektedir. EKKP kapsaminda 9 ilin 24 ilcesine bagli 88 farkli mahallede 2011-2022
déneminde uygulanan ve GAP BKi’den proje bazli temin edilen Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bilesenine
iliskin veriler, 88 mahallenin bagli oldugu 24 ilce bazinda ve ilgili ddnem araligindaki yillara gére toplulas-
tinlarak turetilmistir. Turetilen bu degiskenlerden; BS (Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin yillara
gore adet cinsinden sayisini) ve BB (Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin Tiiketici Fiyat Endeksinin
(2023-Ocak) degerleri ile reellestirilen TL cinsinden yillik biitcesini) gostermektedir EKKP kapsaminda 9
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ilin 19 ilgesine bagli 32 farkli mahallede 2011-2022 déneminde uygulanan ve GAP BKi’den proje bazli te-
min edilen Hayvanciligin Gelistirilmesi Bilesenine iliskin veriler, 32 mahallenin bagli oldugu 19 ilce bazin-
da ve ilgili donem araligindaki yillara gore toplulastirilarak tiiretilmistir. Tiiretilen bu degiskenlerden; BS
(Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin yillara gore adet cinsinden sayisini) ve BB (Hayvanciligin Gelis-
tirilmesi Bileseninin Tiiketici Fiyat Endeksinin (2023-Ocak) degerleri ile reellestirilen TL cinsinden yillik
bitgesini) gostermektedir. Son olarak EKKP kapsaminda 4 ilin 5 ilcesine bagli 7 farkli mahallede 2012-
2022 déneminde uygulanan ve GAP BKi’den proje bazli temin edilen Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi
Bilesenine iliskin veriler ise 7 mahallenin bagli oldugu 5 ilce bazinda ve ilgili ddnem araligindaki yillara
gore toplulastirilarak tlretilmistir. Tlretilen bu degiskenlerden; BS (Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bi-
leseninin yillara gore adet cinsinden sayisini) ve BB (Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin Tiketici
Fiyat Endeksinin (2023-Ocak) degerleri ile reellestirilen TL cinsinden yillik biitcesini) géstermektedir.



Tablo 3.1: Ekonometrik Analizlerde Kullanilan Degiskenlerin Tanimlanmasi

Bilesen Degiskenleri Bilesenin
Bilesen Sayisi  Bilesen Biitcesi Uygulandigi il
(BS) ((:1:)) ve ilce Sayisi

Degiskenlerin

Degiskenlerin  Degiskenlerin
Tanimi Birimi

Degiskenlerin

Bilesen Adi Veri Kaynaklari

Kisaltmasi

=
©

Ariciligin
Gelistirilmesi

Bal Uretim
Miktari

Ton

Anicilikla ilgili
Faal isletme
Sayisi

Sayi/Adet

Bitkisel Uretim
Altyapisinin
Gelistirilmesi

Bitkisel Uretim
Verimi

Ton/Dekar

Bitkisel/
Tarimsal Uretim
Alani

Dekar

Tarimda
istihdam Edilen
isgiicii

Bin Kisi

Tarimda
Kullanilan
Alet ve Makina
Sayisi

Sayi/Adet

Bitki Tirlerinin
Sayisi

Tlr/Adet

Toplam Hayvan
Sayisi

Sayi/Adet

Bitkisel
Uretimin
Gelistirilmesi

Bitkisel/
Tarimsal Uretim
Miktar

Ton

Bitkisel/
Tarimsal Uretim
Alani

Dekar

Tarimda
istihdam Edilen
isgiicii

Bin Kisi

Tarimda
Kullanilan
Alet ve Makina
Sayisi

Sayi/Adet

Bitki Ttirlerinin
Sayisi

Tir/Adet

Toplam Hayvan
Sayisi

Sayi/Adet

Hayvanciligin
Gelistirilmesi

Hayvansal
Uretim Miktari

Ton

Tarimda
istihdam Edilen
isgiicii

Bin Kisi

Tarimda
Kullanilan
Alet ve Makina
Sayisi

Sayi/Adet

Toplam Hayvan
Sayisi

Sayi/Adet

Tarimsal
Sanayinin
Gelistirilmesi

Not: Ilgili Bilesenlerin Uygulandig Il ve Ilceler SSA ve VZA Analiz Bulgularinin Sunuldugu Tablolardan Takip Edilebilir.

Bitkisel/
Tarimsal Uretim
Miktari

Ton

Bitkisel/
Tarimsal Uretim
Alani

Dekar

Tarimda
istihdam Edilen
isgiicii

Bin Kisi

Tarimda
Kullanilan
Alet ve Makina
Sayisi

Sayi/Adet

TUIK (Merkezi
Dagitim
Sistemi-MEDAS)
2023.

Sayi/Adet (34)

Tirk Lirasi (Baz
Yili 2023)

8(19)

Sayi/Adet (35)

Turk Lirasi (Baz
Yili 2023)

8(19)

Sayi/Adet (88)

Tirk Lirasi (Baz
Yili 2023)

9 (24)

Sayi/Adet (32)

Tirk Lirasi (Baz
Yili 2023)

9(19)

Sayi/Adet (7)

Turk Lirasi (Baz
Yili 2023)
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3.1. SSA Bulgulari

SSA modeli bir ¢ikti ve birden cok girdi kullanarak etkinlik degerlerinin hesaplandigi parametrik bir yon-
temdir. Bu model ile hesaplamalar yapilirken temel diisiince GAP BKI hinterlandinda yer alan ilcelerin
farkli EKKP bilesenleri kapsaminda bitkisel tiretim alani, liretim miktari, verimi istihdam, makine ve alet
sayisl, tiir sayisi, hayvan sayisi, proje sayisi ve proje biitcesi ile liretim yapma acgisindan ne kadar etkin
olduklarinin belirlenmesidir.

Oncelikle 2004-2022 yillari arasinda 9 ilde proje yapilan ilcelerin verileri kullanilarak SSA modeli ile riin
gruplarina gére Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu Maksimum Olabilirlik Tahmini sonuclari elde edilmis-
tir. Model tahminleri verisi temin edilebilen EKKP bilesenlerine (Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilme-
si, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi, Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi) gére
gerceklestirilmistir. Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu modeli tahmini igin verilerin yetersiz olmasindan
dolayr diger alti bilesen icin model tahmin sonuclari elde edilememistir. SSA yonteminin metodoloji-
si basliginda da belirtildigi izere Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu tam logaritmik bir kaliptadir. Tim
bilesenlerin 2004-2022 yillari arasindaki logaritmik serilerinin elde edilmesinde ortaya ¢ikan eksik goz-
lemlerden ve uiretim fonksiyonunun temel bagimsiz degiskenleri olan sermaye ve isglicii degiskenlerinin
bilesenlerin tamaminda mevcut olmamasindan 6tiri teknik etkinlik degerlerinin SSA ile elde edilmesi
mimkiin olmamistir. Bu nedenle teknik etkinlik degerleri, dogrusal fonksiyonel kalip kullanilan VZA bul-
gulari ile sunulmustur. Teknik etkinlik degerlerinin hesaplanmasina imkan taniyan ayni zamanda para-
metrik bir yontem olan SSA ile 2004-2022 verileri kullanilarak Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonlari asagi-
daki tabloda yer alan fonksiyonlar ve degiskenler kullanilarak tahmin edilmis ve elde edilen bilesen bazli
bulgular alt basliklarda yorumlanmistir.

Tablo 3.2: SSA Fonksiyonlari ve Degiskenler

Bilesenler* Fonksiyonlar Degiskenler Degiskenin Tanimi
LN(BUV) Bitkisel Uretim Verimi Ton/Dekar
LN(TUA) Tarimsal Uretim Alani Dekar
LN(TII) Tarimda istihdam Edilen isgiicii 1000 kisi
. _ LN(TAM) Tarimda Kullanilan Alet, Makina Sayisi Sayi/Adet
Bitkisel Uretim LN(BUV) = f(LN(TUA),
Altyapisinin LN(TII), LN(TAM), LN(BTS) Bitki Tiirleri Sayisi Tir/Adet
Gelistirilmesi LN(BTS), LN(THS),
LN(10PS), LN(10PB)) LN(THS) Toplam Hayvan Sayisi Sayi/Adet
LN(10PS)** Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Proje Sayisi Sayi/Adet
Tirk Lirasi
LN(10PB)** | Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Proje Biitcesi (Baz Yili
2023)
LN(BUM) Bitkisel Uretim Miktari Ton
LN(TUA) Tarimsal Uretim Alani Dekar
LN(TII) Tarimda istihdam Edilen isgiicii 1000 kisi
LN(BUM) = LN(TAM) Tarimda Kullanilan Alet, Makina Sayis Sayi/Adet
o f(LN(TUA), LN(TII),
Bitkisel Uretimin s .
e Aee mgﬁ:\gg, mg;g, LN(BTS) Bitki Turleri Sayisi Tur/Adet
LN(9PB)) LN(THS) Toplam Hayvan Sayisi Sayi/Adet
LN(9PS)** Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Proje Sayis Sayi/Adet
Tiirk Lirasi
LN(9PB)** Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Proje Biitcesi (BazYili
2023)
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Bilesenler* Fonksiyonlar Degiskenler Degiskenin Tanimi Birimi
LN(HUM) Hayvansal Uretim Miktari Ton
LN(TII) Tarimda istihdam Edilen isgiicii 1000 kisi
LN(TAM) Tarimda Kullanilan Alet, Makina Sayisi Sayi/Adet
- LN(HUM) = f(LN(TII)
Hayvanciligin 2
ST IL':I((;';‘;I\SA))’ ts((;’g;))’ LN(THS) Toplam Hayvan Sayisi Sayi/Adet
’ LN(7PS)** Hayvanciligin Gelistirilmesi Proje Sayisi Sayi/Adet
Turk Lirasi
LN(7PB)** Hayvanciligin Gelistirilmesi Proje Blitgesi (BazYili
2023)
LN(BUM) Bitkisel Uretim Miktari Ton
LN(TUA) Tarimsal Uretim Alani Dekar
LN(BUM) = LN(TII) Tarimda istihdam Edilen isgiicii 1000 kisi
Tar|m§al.s.anay|.n|n f(LN(TUA), LN(TI1), LN(TAM) Tarimda Kullanilan Alet, Makina Sayisi Sayi/Adet
Gelistirilmesi LN(TAM), LN(6PS),
LN(6PB)) LN(6PS)** Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Proje Sayisi Sayi/Adet
Turk Lirasi
LN(6PB)** Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Proje Blitgesi (BazYili
2023)

* SSA Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu verilerine ulasilabilen dért bilesen (Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin
Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi) icin tahmin edilmistir.
** Yeterli sayida gozlemin bulundugu yillarin tahmininde kullaniimistir.

3.1.1. Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseni Bulgularn

Bitkisel tretim veriminin (LN(BUV)) bagimli degisken oldugu ekte sunulan Bitkisel Uretim Altyapisinin
Gelistirilmesi Bileseni Cobb-Douglas tiretim fonksiyonu model tahmin sonuclarina gore;

2008 yilinda bitki turleri sayisi (LN(BTS)) degiskenine ait katsayl %1 onem seviyesinde istatistiki olarak
anlamli bulunmustur. 2008 yilinda bitkisel Gretim verimi; bitki tirleri sayisinin %1 artirilmasi neticesinde
%1,789 artmaktadir.

2009 yilinda tarimsal tiretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay %10 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2009 yilinda bitkisel Giretim verimi; tarimsal tretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %0,264 azalmaktadir.

2010 yilinda tarimda kullanilan alet, makina sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %10 6nem seviye-
sinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2010 yilinda bitkisel tiretim verimi; tarimda kullanilan alet,
makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %0,364 artmaktadir.

2011 yilinda tarimsal tretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %5, tarimda kullanilan alet, makina
sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2011
yilinda bitkisel tiretim verimi; tarimsal iretim alaninin %1 artirilmasi neticesinde %0,406 azalirken, tarim-
da kullanilan alet, makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %0,689 artmaktadir.

2012 yilinda tarimsal tretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %5, tarimda kullanilan alet, makina
sayisl (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %5 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2012
yilinda bitkisel tiretim verimi; tarimsal iretim alaninin %1 artirilmasi neticesinde %0,363 azalirken, tarim-
da kullanilan alet, makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %0,529 artmaktadir.



2013 yilinda tarimda kullanilan alet, makina sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsay1 %10 6nem seviye-
sinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2013 yilinda bitkisel tiretim verimi; tarimda kullanilan alet,
makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %0,442 artmaktadir.

2016 yilinda tarimda kullanilan alet, makina sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsay1 %10 6nem seviye-
sinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2016 yilinda bitkisel tiretim verimi; tarimda kullanilan alet,
makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %0,512 artmaktadir.

2017 yilinda tarimsal tretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %1, tarimda kullanilan alet, maki-
na sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %1, bitki tlrleri sayisi (LN(BTS)) degiskenine ait katsayi %10
onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2017 yilinda bitkisel liretim verimi; tarimsal
uretim alaninin ve bitki tlrleri sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,770 ve %1,117 azalirken,
tarimda kullanilan alet, makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %1,170 artmaktadir.

2018 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %1, tarimda kullanilan alet, maki-
na sayisl (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %1, bitki tlrleri sayisi (LN(BTS)) degiskenine ait katsayi %10
onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2018 yilinda bitkisel liretim verimi; tarimsal
Uretim alaninin ve bitki tiirleri sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,587 ve %1,206 azalirken,
tarimda kullanilan alet, makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %0,951 artmaktadir.

2019 yilinda tarimsal tretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %5, tarimda kullanilan alet, makina
sayisl (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2019
yilinda bitkisel tiretim verimi; tarimsal iretim alaninin %1 artirilmasi neticesinde %0,663 azalirken, tarim-
da kullanilan alet, makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %1,094 artmaktadir.

2020 yilinda tarimsal tretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %5, tarimda kullanilan alet, makina
sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %5 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2020
yilinda bitkisel Gretim verimi; tarimsal tiretim alaninin %1 artirilmasi neticesinde %0,634 azalirken, tarim-
da kullanilan alet, makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %0,945 artmaktadir.

2021 yilinda tarimsal lretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayr %1, tarimda istihdam edilen isgu-
cli (LN(TII)) degiskenine ait katsayl %10, tarimda kullanilan alet, makina sayisi (LN(TAM)) degiskenine
ait katsayl %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2021 yilinda bitkisel tiretim ve-
rimi; tarimsal Giretim alaninin ve tarimda istihdam edilen isgiiciiniin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla
%0,866 ve %0,508 azalirken, tarimda kullanilan alet, makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %1,245
artmaktadir.

2022 yilinda tarimsal retim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi ve tarimda kullanilan alet, makina
sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2022
yilinda bitkisel tiretim verimi; tarimsal liretim alaninin %1 artirilmasi neticesinde %0,578 azalirken, tarim-
da kullanilan alet, makina sayisinin %1 artirilmasi neticesinde %0,760 artmaktadir.

Diger yillar (2004, 2005, 2006, 2007, 2014, 2015) icin yapilan tahminlerde bagimsiz degisken katsayilari
istatistiki olarak anlamsiz bulunurken sadece sabit terimler pozitif ve istatistiki olarak anlamli bulunmus-
tur.

Bitkisel uretim altyapisinin gelistirilmesi bileseni icin tum yillar icin yapilan tahminlerden elde edilen bul-
gulara gore genel olarak tarimda kullanilan alet, makina sayisinin bitkisel tiretim verimi lizerinde pozitif
bir etkiye sahip oldugu gortilmektedir. Bitkisel liretim altyapisini gelistirmek amaciyla tarimsal liretim
alanini ve tarimda istihdam edilen isgiiciinii artirmaktan ziyade tarimda kullanilan alet, makine sayisini
artirmanin daha olumlu etkiler ortaya ¢ikardigi anlasiimaktadir.
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3.1.2. Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari

Bitkisel tiretim miktarinin (LN(BUM)) bagimli degisken oldugu ekte sunulan Bitkisel Uretimin Gelistirilme-
si Bileseni Cobb-Douglas lretim fonksiyonu model tahmin sonuglarina gore;

2004 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2004 yilinda bitkisel tiretim miktari; tarimsal tiretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %0,959 artmaktadir.

2005 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2005 yilinda bitkisel liretim miktari; tarimsal tretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %0,890 artmaktadir.

2006 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2006 yilinda bitkisel tiretim miktari; tarimsal tiretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde 9%0,928 artmaktadir.

2007 yilinda tarimsal Gretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi ve toplam hayvan sayisi (LN(THS))
degiskenine ait katsayl %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2007 yilinda bitkisel
uretim miktari; tarimsal tiretim alaninin %1 artirilmasi neticesinde %1,889 artmakta, toplam hayvan sayi-
sinin %1 artirilmasi neticesinde ise %0,512 azalmaktadir.

2008 yilinda tarimsal liretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %1, bitki tirleri sayisi (LN(BTS)) de-
giskenine ait katsayi ise %10 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2008 yilinda bitki-
sel Uretim miktari; tarimsal Gretim alaninin ve bitki tiirleri sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla
%0,824 ve %0,722 artmaktadir.

2009 yilinda tarimsal tiretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %1, tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsay! ise %10 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2009 yiI-
linda bitkisel Uretim miktari; tarimsal Gretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde sirasiyla %0,793 ve %0,257 artmaktadir.

2010 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2010 yilinda bitkisel liretim miktari; tarimsal tiretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %0,964 artmaktadir.

2011 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi ve tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsayl %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2011 yilinda
bitkisel Gretim miktari; tarimsal Giretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi netice-
sinde sirasiyla %0,768 ve %0,515 artmaktadir.

2012 yilinda tarimsal lretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi ve tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsay1 %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2012 yilinda
bitkisel Gretim miktari; tarimsal liretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi netice-
sinde sirasiyla %0,780 ve %0,569 artmaktadir.

2013 yilinda tarimsal {iretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %1, tarimda istihdam edilen isglicl
(LN(TH) degiskenine ait katsayi %10 ve tarimsal alet, makine sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %5
Oonem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2013 yilinda bitkisel liretim miktari; tarimsal
dretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,899 ve %0,371
artmakta, tarimda istihdam edilen isgilicliniin %1 artirilmasi neticesinde %0,160 azalmaktadir.



2014 yilinda tarimsal tretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %1, tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsayi ise %5 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2014 yi-
linda bitkisel Uretim miktari; tarimsal tretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde sirasiyla %0,867 ve %0,340 artmaktadir.

2015 yilinda tarimsal Giretim alani (LN(TUA)), bitki tirleri sayisi (LN(BTS)), proje sayisi (LN(PS)) ve proje
bitcesi (LN(PB)) degiskenlerine ait katsayilar %1, tarimsal alet, makine sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait
katsayi %10 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2015 yilinda bitkisel Gretim mikta-
ri; tarimsal Uretim alaninin, bitki tirleri sayisinin ve proje biitcesinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla
%1,368, %1,396 ve %1,666 artmaktadir. Tarimsal alet, makine sayisinin ve proje sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde ise sirasiyla %0,920 ve %2,508 azalmaktadir.

2016 yilinda tarimsal tiretim alani (LN(TUA)), tarimsal alet, makine sayisi (LN(TAM)), toplam hayvan sayisi
(LN(THS)) degiskenlerine ait katsayilar %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamlidir. Proje biitcesi
(LN(PB)) degiskenine ait katsayi %5, tarimda istihdam edilen isglici (LN(TII)) ve bitki tiirleri sayisi (LN(-
BTS)) degiskenlerine ait katsayilar ise %10 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2016
yilinda bitkisel Gretim miktari; tarimsal tiretim alaninin, tarimda istihdam edilen isgilicliniin, tarimsal alet,
makine sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,782, %0,074 ve %0,210 artmaktadir. Bitki tiirle-
ri sayisinin, toplam hayvan sayisinin ve proje biitcesinin %1 artirilmasi neticesinde ise sirasiyla %0,385,
%0,278 ve %0,168 azalmaktadir.

2017 yilinda tarimsal lretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi ve tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsayl %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2017 yilinda
bitkisel Gretim miktari; tarimsal liretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi netice-
sinde sirasiyla %0,608 ve %0,505 artmaktadir.

2018 yilinda tarimsal lretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi ve tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsay1 %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2018 yilinda
bitkisel tretim miktari; tarimsal tretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi netice-
sinde sirasiyla %0,706 ve %0,484 artmaktadir.

2019 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi ve tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2019 yilinda
bitkisel Gretim miktari; tarimsal liretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi netice-
sinde sirasiyla %0,723 ve %0,538 artmaktadir.

2020 yilinda tarimsal tiretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %1, tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsayi ise %5 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2020 yi-
linda bitkisel Uretim miktari; tarimsal tretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde sirasiyla %0,772 ve %0,430 artmaktadir.

2021 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi ve tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsayl %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2021 yilinda
bitkisel Gretim miktari; tarimsal liretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi netice-
sinde sirasiyla %0,548 ve %0,716 artmaktadir.

2022 yilinda tarimsal lretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi ve tarimsal alet, makine sayisi (LN(-
TAM)) degiskenine ait katsayl %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2022 yilinda
bitkisel Gretim miktari; tarimsal tiretim alaninin ve tarimsal alet, makine sayisinin %1 artirilmasi netice-
sinde sirasiyla %0,601 ve %0,604 artmaktadir.
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Bitkisel Uretimin gelistirilmesi bileseni icin tim yillarigin yapilan tahminlerden elde edilen bulgulara gore
genel olarak tarimsal tretim alaninin ve tarimda kullanilan alet, makina sayisinin (2015 yili haric) bitkisel
uretim miktari Uizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Bitkisel liretimi gelistirmek amaciy-
la tarimsal Uretim alani, tarimda kullanilan alet, makine sayisi artirilabilir.

3.1.3. Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari

Hayvansal tiretim miktarinin (LN(HUM)) bagimli degisken oldugu ekte sunulan Hayvanciligin Gelistirilme-
si Cobb-Douglas liretim fonksiyonu model tahmin sonuclarina gore;

2004 yilinda tarimda istihdam edilen isgiicii (LN(TII)) ve toplam hayvan sayisi (LN(THS) degiskenlerine
ait katsayilar %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2004 yilinda hayvansal tiretim
miktari; tarimda istihdam edilen isguicliniin ve toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiy-
la %0,571 ve %0,721 artmaktadir.

2005 yilinda tarimda istihdam edilen isglicti (LN(TII)), tarimda kullanilan alet, makine sayisi (LN(TAM)) ve
toplam hayvan sayisi (LN(THS) degiskenlerine ait katsayilar %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak an-
lamli bulunmustur. 2005 yilinda hayvansal tretim miktari; tarimda istihdam edilen isguicliniin ve toplam
hayvan sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,571 ve %0,721 artmaktadir. Tarimda kullanilan
alet, makine sayisinin %1 artirilmasi neticesinde ise %0,200 azalmaktadir.

2006 yilinda tarimda istihdam edilen isglicii (LN(TII)) ve toplam hayvan sayisi (LN(THS) degiskenlerine
ait katsayilar %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2006 yilinda hayvansal tiretim
miktari; tarimda istihdam edilen isgiiclinlin ve toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiy-
la %0,596 ve %0,574 artmaktadir.

2007 yilinda tarimda istihdam edilen isgiicli (LN(TII)) ve toplam hayvan sayisi (LN(THS) degiskenlerine
at katsayilar %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2007 yilinda hayvansal liretim
miktari; tarimda istihdam edilen isgiicliniin ve toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiy-
la %0,482 ve %0,550 artmaktadir.

2008 yilinda tarimda istihdam edilen isgiicii (LN(TII)), tarimda kullanilan alet, makine sayisi (LN(TAM)) ve
toplam hayvan sayisi (LN(THS) degiskenlerine ait katsayilar %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak an-
lamli bulunmustur. 2008 yilinda hayvansal tretim miktari; tarimda istihdam edilen isguicliniin ve toplam
hayvan sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,340 ve %0,403 artmaktadir. Tarimda kullanilan
alet, makine sayisinin %1 artirilmasi neticesinde ise %0,213 azalmaktadir.

2009 yilinda tarimda kullanilan alet, makine sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi %5, toplam hayvan
sayisi (LN(THS) degiskenine ait katsayi ise %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur.
2009 yilinda hayvansal Gretim miktari; tarimda kullanilan alet, makine sayisinin ve toplam hayvan sayisi-
nin ve %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,418 ve %0,411 artmaktadir.

2010 yilinda tarimda istihdam edilen isgiicti (LN(TII)), tarimda kullanilan alet, makine sayisi (LN(TAM))
ve toplam hayvan sayisi (LN(THS)) degiskenlerine ait katsayilar %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak
anlamli bulunmustur. 2010 yilinda hayvansal liretim miktari; tarimda kullanilan alet, makine sayisinin
ve toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,485 ve %0,306 artmaktadir. Tarimda
istihdam edilen isgliciiniin %1 artirilmasi neticesinde ise %0,093 azalmaktadir.

2011 yilinda toplam hayvan sayisi (LN(THS)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2011 yilinda hayvansal tiretim miktari; toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde %0,525 artmaktadir.



2012 yilinda toplam hayvan sayisi (LN(THS)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2012 yilinda hayvansal tiretim miktari; toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde %0,570 artmaktadir.

2013 yilinda toplam hayvan sayisi (LN(THS)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2013 yilinda hayvansal tiretim miktari; toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde %0,670 artmaktadir.

2014 yilinda tarimda kullanilan alet, makine sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi ve toplam hayvan
sayisi (LN(THS)) degiskenine ait katsayi ise %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur.
2014 yilinda hayvansal liretim miktari; tarimda kullanilan alet, makine sayisinin ve toplam hayvan sayisi-
nin ve %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,544 ve %0,669 artmaktadir.

2015 yilinda tarimda kullanilan alet, makine sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi ve toplam hayvan
sayisi (LN(THS)) degiskenine ait katsayi ise %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur.
2015 yilinda hayvansal Gretim miktari; tarimda kullanilan alet, makine sayisinin ve toplam hayvan sayisi-
nin ve %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,482 ve %0,649 artmaktadir.

2016 yilinda tarimda kullanilan alet, makine sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi ve toplam hayvan
sayisi (LN(THS)) degiskenine ait katsayi ise %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur.
2016 yilinda hayvansal Gretim miktari; tarimda kullanilan alet, makine sayisinin ve toplam hayvan sayisi-
nin ve %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,486 ve %0,612 artmaktadir.

2017 yilinda tarimda istihdam edilen isglicii (LN(TII)) ve tarimda kullanilan alet, makine sayisi (LN(TAM))
degiskenlerine ait katsayilar %10 ve toplam hayvan sayisi (LN(THS) degiskenine ait katsay1 %1 6nem se-
viyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2017 yilinda hayvansal tretim miktari; tarimda istihdam
edilen isgliciinlin, tarimda kullanilan alet, makine sayisinin ve toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde sirasiyla %0,282, %0,265 ve %0,499 artmaktadir.

2018 yilinda tarimda istihdam edilen isgiicii (LN(TII)) degiskenine ait katsayi %10 ve toplam hayvan sayisi
(LN(THS) degiskenine ait katsay1 %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2018 yilin-
da hayvansal Giretim miktari; tarimda istihdam edilen isglicliniin ve toplam hayvan sayisinin %1 artirilma-
si neticesinde sirasiyla %0,271 ve %0,581 artmaktadir.

2019 yilinda tarimda istihdam edilen isgiicli (LN(TII)) degiskenine ait katsayi %10 ve toplam hayvan sayisi
(LN(THS) degiskenine ait katsayl %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2019 yilin-
da hayvansal Gretim miktari; tarimda istihdam edilen isgiicliniin ve toplam hayvan sayisinin %1 artirilma-
si neticesinde sirasiyla %0,306 ve %0,571 artmaktadir.

2020 yilinda toplam hayvan sayisi (LN(THS)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2020 yilinda hayvansal tiretim miktari; toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde %1.232 artmaktadir.

2021 yilinda toplam hayvan sayisi (LN(THS)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2021 yilinda hayvansal tiretim miktari; toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde %1.160 artmaktadir.

2022 yilinda toplam hayvan sayisi (LN(THS)) degiskenine ait katsayi %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2022 yilinda hayvansal liretim miktari; toplam hayvan sayisinin %1 artirilmasi
neticesinde %1.132 artmaktadir.
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Hayvanciligin gelistirilmesi bileseni icin tiim yillar icin yapilan tahminlerden elde edilen bulgulara gore
genel olarak tarimda istihdam edilen isgiictinlin (2010 yili harig), tarimda kullanilan alet, makina sayisinin
(2005, 2008 yillari harig) ve toplam hayvan sayisinin (tlim yillar) hayvansal tiretim miktari lizerinde pozitif
bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Hayvanciligi gelistirmek amaciyla bu li¢ degiskenin zaman icerisin-
de artirilmasi, hayvansal tiretim miktari tizerinde olumlu bir etkiye sahip olacaktir.

3.1.4. Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari

Bitkisel Gretim miktarinin (LN(BUM)) bagimli degisken oldugu ekte sunulan Tarimsal Sanayinin Gelistiril-
mesi Cobb-Douglas tretim fonksiyonu model tahmin sonuglarina gore;

2004 yilinda tarimsal Gretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayl %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2004 yilinda bitkisel tiretim miktari; tarimsal Gretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %1,074 artmaktadir.

2005 yilinda tarimsal tretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2005 yilinda bitkisel tiretim miktari; tarimsal tGretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %0,977 artmaktadir.

2006 yilinda tarimsal liretim alani (LN(TUA)), tarimda istihdam edilen isglicii (LN(TII)) ve tarimda kulla-
nilan alet, makine sayisi (LN(TAM)) degiskenlerine ait katsayilar %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak
anlamli bulunmustur. 2006 yilinda bitkisel Gretim miktari; tarimsal tiretim alaninin ve tarimda kullanilan
alet, makine sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %1,100 ve %0,013 artmakta, tarimda istihdam
edilen isgiiciinlin %1 artirilmasi neticesinde ise %0,01 azalmaktadir.

2007 yilinda tarimsal liretim alani (LN(TUA)) ve tarimda istihdam edilen isgiicli (LN(TII)) degiskenlerine
ait katsayilar %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2007 yilinda bitkisel Gretim
miktari; tarimsal Uretim alaninin %1 artirilmasi neticesinde %1,564 artmakta, tarimda istihdam edilen
isgliciiniin %1 artirilmasi neticesinde ise %0,217 azalmaktadir.

2008 yilinda tarimsal Gretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2008 yilinda bitkisel tiretim miktari; tarimsal tiretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %1,502 artmaktadir.

2009 yilinda tarimsal Gretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayl %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2009 yilinda bitkisel tiretim miktari; tarimsal Gretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %1,007 artmaktadir.

2010 yilinda tarimsal tiretim alani (LN(TUA)) ve tarimda istihdam edilen isgiicli (LN(TII)) degiskenlerine
ait katsayilar %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2010 yilinda bitkisel Gretim
miktari; tarimsal Uretim alaninin %1 artirilmasi neticesinde %1,156 artmakta, tarimda istihdam edilen
isgliclinlin %1 artirilmasi neticesinde ise %0,161 azalmaktadir.

2011 yilinda tarimsal liretim alani (LN(TUA)), tarimda istihdam edilen isglicii (LN(TII)) ve tarimda kulla-
nilan alet, makine sayisi (LN(TAM)) degiskenlerine ait katsayilar %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak
anlamli bulunmustur. 2011 yilinda bitkisel tretim miktari; tarimsal tiretim alaninin ve tarimda kullanilan
alet, makine sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %1,090 ve %0,230 artmakta, tarimda istihdam
edilen isgiiclinlin %1 artirilmasi neticesinde ise %0,341 azalmaktadir.

2012 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2012 yilinda bitkisel liretim miktari; tarimsal tiretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %0,846 artmaktadir.



2013 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2013 yilinda bitkisel tiretim miktari; tarimsal tiretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde 90,990 artmaktadir.

2014 yilinda tarimsal tiretim alani (LN(TUA)) ve tarimda istihdam edilen isglict (LN(TII)) degiskenlerine ait
katsayilar %1 onem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2014 yilinda bitkisel Gretim mik-
tari; tarimsal Uretim alaninin ve tarimda istihdam edilen isglictiniin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla
%1,156 ve %0,441 artmaktadir.

2015 yilinda tarimsal tiretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %1 ve tarimda kullanilan alet, makine
sayisi (LN(TAM)) degiskenine ait katsayi ise %5 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur.
2015 yilinda bitkisel iretim miktari; tarimsal tiretim alaninin ve tarimda kullanilan alet, makine sayisinin
%1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,805 ve %0,251 artmaktadir.

2016 yilinda tarimsal Gretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi1 %1 ve tarimda istihdam edilen isgiicl
(LN(TH)) degiskenine ait katsay1 %10 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2016 yilin-
da bitkisel liretim miktari; tarimsal tretim alaninin ve tarimda istihdam edilen isgticiiniin %1 artirilmasi
neticesinde sirasiyla %0,814 ve %0,293 artmaktadir.

2017 yilinda tarimsal tiretim alani (LN(TUA)) ve tarimda istihdam edilen isglict (LN(TII)) degiskenlerine ait
katsayilar %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2017 yilinda bitkisel tiretim mik-
tari; tarimsal tretim alaninin ve tarimda istihdam edilen isgiiciiniin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla
%0,473 ve %0,021 artmaktadir.

2018 yilinda tarimsal tretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayl %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2018 yilinda bitkisel liretim miktari; tarimsal tiretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde 90,806 artmaktadir.

2019 yilinda tarimsal tretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayl %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2019 yilinda bitkisel tiretim miktari; tarimsal Gretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %0,901 artmaktadir.

2020 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2020 yilinda bitkisel liretim miktari; tarimsal tretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde 9%0,923 artmaktadir.

2021 yilinda tarimsal {iretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsayi %1, tarimda istihdam edilen isglicl
(LN(TH)) ve tarimda kullanilan alet, makine sayisi (LN(TAM)) degiskenlerine ait katsayilar ise %10 6nem
seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunmustur. 2021 yilinda bitkisel Gretim miktari; tarimsal Ure-
tim alaninin ve tarimda kullanilan alet, makine sayisinin %1 artirilmasi neticesinde sirasiyla %0,733 ve
%0,450 artmakta, tarimda istihdam edilen isgiiciinlin %1 artirilmasi neticesinde ise %0,432 azalmaktadir.

2022 yilinda tarimsal Uretim alani (LN(TUA)) degiskenine ait katsay1 %1 6nem seviyesinde istatistiki ola-
rak anlamli bulunmustur. 2022 yilinda bitkisel liretim miktari; tarimsal tGretim alaninin %1 artirilmasi ne-
ticesinde %0,708 artmaktadir.

Tarimsal sanayinin gelistirilmesi bileseni icin tlim yillar i¢in yapilan tahminlerden elde edilen bulgulara
gore genel olarak tarimsal tGretim alaninin (tlim yillar) ve tarimda kullanilan alet, makina sayisinin (tiim
yillar) bitkisel tUretim miktari lizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu gorilmektedir. Tarimda istihdam
edilen isgiicliniin ise 2014, 2016 ve 2017 yillarinda pozitif bir etkiye sahip oldugu goriilmesine ragmen
diger yillarda (2006, 2007, 2010, 2011, 2021) negatif bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Tarimsal sa-
nayiyi gelistirmek amaciyla tarimsal tiretim alanlari ve tarimda kullanilan alet, makina sayisi artirilabilir.
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3.2.VZA Bulgulan

Arastirmanin bu bélimiinde, GAP BKi tarafindan hinterlandindaki 9 ilin gesitli ilcelerinde EKKP kapsa-
minda tarim, hayvancilik, tarimsal sanayi ve iliskili alanlardaki tiretim faaliyetlerini gelistirip desteklemek
lizere 2011-2022 déneminde uygulanan Ariciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi,
Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesen-
lerinin etkinlik duizeylerini belirlemek tizere Ui¢ asamada gerceklestirilen VZA stireci agiklanmakta ve mo-
dellerden elde edilen bulgular degerlendirilmektedir. VZA siirecinin ilk asamasinda analize dahil edilecek
EKB’lerin belirlenmesi, ikinci asamada etkinlik diizeyinin belirlenebilmesi icin girdi ve ¢ikti degiskenle-
rinin saptanmasi ve ti¢lincli asamada girdi veya ¢ikti odakli CCR/BCC modelleri iki asamali uygulanarak
EKB’lerin etkinlik diizeylerinin tespit edilmesi ve degerlendirilmesi seklinde siralanmaktadir.

Bu dogrultuda etkinlik diizeyi analizlerinin EKB’lerini, 2011-2022 déneminde EKKP kapsaminda Aricili-
gin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin
Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenlerinin uygulandigi GAP BKi hinterlandindaki
illerin bilesenlere gore farklilasan ilgeleri olusturmaktadir. Nitekim Ariciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim
Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sana-
yinin Gelistirilmesi Bilesenleri kapsaminda ayni tirden girdilerin kullanildig ilcelerde, benzer nitelikteki
¢iktilarin elde edilebilmesi (tarim, hayvancilik, tarimsal sanayi ve iliskili faaliyet alanlarindaki liretimin
miktarlarinin artirilabilmesi) amaglanmaktadir. Ariciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelis-
tirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi
Bilesenlerinin uygulandigi ilcelerin EKB olarak belirlenmesinin ardindan, analizlerde kullanilmasi gerekli
girdi-cikti degiskenleri; bilesenlere girdilerle tarim, hayvancilik, tarimsal sanayi ve iliskili faaliyet alanla-
rindaki Gretimin miktarlarinin arttirilabilmesi amaclari ve analizlerin EKB (n), girdi (p) ile ¢ikti (k) sayilari
arasindaki kisitlari gozetilerek belirlenmektedir.

Analizlerde bilesenlerin ilge diizeyindeki EKB’lerinin tarim, hayvancilik, tarimsal sanayi ve iliskili faaliyet
alanlarindaki tiretimin miktarlar arttirabilme amaclari ve metodolojik kisitlar gozetilerek belirlenen girdi
ve cikti degiskenleri ile notasyonlari Tablo 3.7°de gosterilmektedir.

Tablo 3.7 incelendiginde, GAP BKi tarafindan hinterlandindaki 9 ilin cesitli ilcelerinde EKKP kapsaminda
tarim, hayvancilik, tarimsal sanayi ve iliskili alanlardaki liretim faaliyetlerini gelistirip desteklemek lizere
2011-2022 déneminde uygulanan Ariciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitki-
sel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenlerinin
etkinlik diizeyi analizlerine ait EKB ile girdi ve ¢ikti degiskenlerinin su sekilde oldugu goriilmektedir: EKKP
kapsaminda ariciligi gelistirip destekleme amaciyla GAP BKi hinterlandindaki 8 ilin 19 ilcesinde uygula-
nan Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin etkinlik diizeyi analizleri, 19 EKB igin 3 adet girdi ve 1 adet ¢ikti de-
giskeninin kullanildig1 VZA modeli Gizerinden gerceklestirilmektedir. Benzer bir sekilde, EKKP kapsaminda
bitkisel tiretim altyapisini gelistirerek destekleme amaciyla GAP BKi hinterlandindaki 8 ilin 19 ilcesinde
uygulanan Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin etkinlik diizeyine iliskin analizler ise 19
EKB icin 7 adet girdi ve 1 adet ¢ikti degiskeninin kullanildigi VZA modeli tizerinden gerceklestirilmektedir.
Bitkisel tretimi gelistirip desteklemek amaciyla GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin 24 ilcesinde uygulanan
Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin etkinlik diizeyine iliskin analizler, 24 EKB icin 7 adet girdi ve 1
adet cikti degiskeninin kullanildigl VZA modeli lizerinden incelenmektedir. Hayvanciligi gelistirip destek-
leme amaciyla GAP-BKI hinterlandindaki 9 ilin 19 ilcesinde uygulanan Hayvanciligin Gelistirilmesi Bile-
seninin etkinlik diizeyine iliskin analizler, 19 EKB icin 5 adet girdi ve 1 adet ¢ikti degiskeninin kullanildig
VZA modeliyle incelenirken, GAP BKi hinterlandindaki 5 ilin 5 ilcesinde tarimsal tiriinlerin Gretimini arttir-
ma ve sirekliligini saglama amaclar gozetilerek uygulanan Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin
etkinlik diizeyine iliskin analizler ise 5 EKB i¢in 5 adet girdi ve 1 adet ¢ikti degiskeninin kullanildigi VZA
modeli lizerinden gerceklestirilmektedir.



Tablo 3.7: VZA Modellerinin Degiskenleri ve Ekonomik Karar Birimleri

Bilesen Adi

Cikti
Degiskeni

Girdi Degiskenleri

VZA

Bilesen
Sayisi

EKB Sayisi

Aol B e I (Aricilikla llgili Faal Isletme Sayisi) B=(l,
S DL 5 Blegnsone | w |
BB (Bilesen Blitgesi) BB)
K (Bitkisel/Tarimsal) Uretim Alani)
B L (Tarimda istihdam Edilen isgiicii) 0=(K
Bitkisel Uretim Bitkisel A (Tarimda Kullanilan Alet ve Makina Sayisi) L ; ’\i
Altyapisinin 0 Q ( Ithiset N (Bitki Tiirlerinin Sayisi) T 35 19
Gelistirilmesi retim Verimi) H (Toplam Hayvan Sayisi) H, BS,
BS (Bilesen Sayisi) BB)
BB (Bilesen Blitgesi)
K (Bitkisel/Tarimsal) Uretim Alani)
s L (Tarimda istihdam Edilen Isgicii) _
Bitkisel YT(B'tklsell/ A (Tarimda Kullanilan Alet ve Makina Sayis) LY_A(K'\’I
Uretimin Erm;;a ) N (Bitki Tiirlerinin Sayisi) I:| éS’ 88 24
Geligtirilmesi Mift::) H (Toplam Hayvan Sayisi) BE)
BS (Bilesen Sayisi)
BB (Bilesen Biitgesi)
L (Tarimda istihdam Edilen isgiicii) _
Ha g M (Ijayv.ansal A (Tarimda Kullanilan Alet ve Makina Sayisi) M=(L,
yvanciligin Uretim A H,
Gelistirilmesi Miktar) H (Toplam Hayvan Sayisi) BS, 32 19
BS (Bilesen Sayisi) BB)
BB (Bilesen Blitgesi)
Y (Bitkisel/ K (Bitkisel/Tarimsal) Uretim Alani) Y=(K
Tarimsal Tarimsal) L (Tarimda istihdam Edilen Isgicii) 1 A’
Sanayinin Uretim A (Tarimda Kullanilan Alet ve Makina Sayisi) g 7 5
Gelistirilmesi Miktari) BS (Bilesen Sayisl) BB;
BB (Bilesen Blitgesi)

Not: Ilgili Bilesenlerin Uygulandig Il ve ficeler VZA Analiz Bulgularimn Sunuldugu Tablolardan Takip Edilebilir.

Anciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hay-
vanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenlerine ait EKB ile girdi-cikti degisken-
lerinin belirlenmesinin ardindan, bilesenler icin tanimlanan modeller ¢ikti odakli BCC modeline dayanan
iki asamali VZA ile ¢coziimlenmekte ve EKB’lerin etkinlik dlizeyleri 6l¢lilmektedir. Nitekim bilesenlere gore
tiretim Olcegindeki getirilerin degiskenlik arz edecegi EKB’lerde, tarim, hayvancilik, tarimsal sanayi ve
iliskili alanlardaki Gretimin optimal girdi bilesimiyle etkin bir sekilde lretilebilmesinden ziyade ayni ni-
telikteki girdilerle mumkiin olabilen en yiiksek miktarlarda uretilebilmesi amaglanmaktadir. Bilesenler
icin tanimlanan modeller cikti odakli BCC modeline dayanan VZA ile cozliimlenerek ilge bazindaki bu EK-
B’lerin her biri icin 2004-2022 donemindeki etkinlik diizeyleri hesaplanmaktir. Bilesenlerdeki EKB’lerin
2004-2022 donemindeki etkinlik duzeylerinin hesaplanmasiyla birlikte ilk olarak ilce bazindaki EKB’lerin
2004-2022 donemindeki ortalama etkinlik diizeyleri kullanilarak bagli olduklari illerin daha sonra ise bu
illerin 2004-2022 donemindeki ortalama etkinlik diizeyleri kullanilarak hinterlandinda bulunduklari GAP
BKi bélgesinin etkinlik diizeyleri hesaplamaktadir.

GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin cesitli ilcelerinde EKKP kapsaminda uygulanan Ariciligin Gelistirilmesi,
Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi ve
Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenlerinin VZA ¢oziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 donemindeki
etkinlik diizeyine iliskin GAP BKi Bolge, il ve ilce diizeyi bulgular bilesen bazinda sirasiyla asagidaki alt
bollimlerde sunulmaktadir.
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3.2.1. Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari

GAP BKi hinterlandindaki 8 ilin 19 ilgesinde 2012 yilindan itibaren uygulanmaya baslanilan Ariciligin Ge-
listirilmesi Bileseninin VZA ¢ozimlemesiyle elde edilen 2004-2022 donemindeki etkinlik diizeyine iligkin
GAP BKi Bolge, il ve ilce diizeyi bulgulari sirasiyla asagidaki alt boliimlerde sunulmaktadir.

3.2.1.1. GAP BKi Bolge Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 8 ilin 19 ilcesinde VZA ¢6ziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki et-
kinlik dizeyine (ED) iliskin GAP BKi Bolge diizeyinde bulgular, Aricili§in Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi (BO)
ve Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda gosterilmektedir. Tab-
lodaki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Ariciigin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yila
kadarki donemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili diizeyde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin
ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki donemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.8: GAP BKi Bélgesi Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

Yillar ED
2004 0,15
2005 0,14
2006 0,30
2007 0,35
2008 0,34
2009 0,27
2010 0,14
2011 0,17
2012 0,14
2013 0,10
2014 0,09
2015 0,26
2016 0,16
2017 0,32
2018 0,19
2019 0,19
2020 0,14
2021 0,16
2022 0,20
BO 0,23
BS 0,18

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 8 flin 19 ficesine bagh koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda
34 adet Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler i¢in hesaplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti ¢izili
degerler ilgili diizeyde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandig yili gostermektedir.



Tablo 3.8 incelendiginde GAP genelinin 2004-2022 déneminde bal {iretimindeki ortalama etkinlik du-
zeylerinin yillara gore onemli 6l¢lide degiskenlik gosterdigi ve istikrarsiz bir gorlinim arz ettigi anlasil-
maktadir. Bununla birlikte Tablo 3.8 incelendiginde, BO déneminde yillara gore belirli dl¢lide degiskenlik
gosteren GAP genelinin bal tiretimindeki etkinlik dlizeyi ortalamasinin (%23) oldugu ve en dislk ve en
yiiksek degerlerini sirasiyla 2005-2010 (%14) ve 2007 (%35) yillarinda aldigi goriilmektedir. Bu oranlar
EKKP kapsaminda GAP hinterlandindaki 8 ilde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan én-
ceki 2004-2011 doneminde bal liretimindeki etkinlik diizeyinin yillara gore degismekle birlikte donem
ortalamasinin %23 olarak gerceklestigini gostermektedir.

Tablo 3.8’deki bulgular BS donemi agisindan incelendiginde ise Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uy-
gulandigi 2012 yilinda GAP genelinin bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%14) olarak hesapla-
dig1 goriilmektedir. 2012 yilindan itibaren yillara gore degiskenlik gosteren istikrarsiz gortinlimdi slirdiiren
GAP genelinin bal Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin 2012-2022 yillarinin ortalamasindan olusan
BS donemine iliskin ortalama etkinlik diizeyinin ise (%18) olarak hesaplandigi yine Tablo 3.8’den takip
edilebilmektedir. Yillara gore degiskenlik gosteren istikrarsiz goriinimi BS donemi boyunca siirdiiren
GAP genelinin bal Giretimindeki etkinlik diizeylerinin en dusiik ve en yiiksek degerlerini ise sirasiyla 2014
(%9) ve 2017 (%32) yillarinda aldigi goriilmektedir. Bu oranlar EKKP kapsaminda GAP hinterlandindaki 8
ilde Ariciigin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra bal liretimindeki ortalama etkinlik diize-
yinde artis yoniinde sinirli degisimler meydana geldigini ancak bu degisimin BS donemi boyunca surdu-
riilemedigini ve donem ortalamasinin %18 oldugunu gostermektedir.

Diger yandan, Tablo 3.8'deki sonuclar GAP genelinde bal tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde sagla-
nan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilagtirmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS
déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi goriilmektedir. BO dénemi ortalamasina kiyasla BS
donemi ortalama etkinlik diizeyinde meydana gelen bu azalisin ise (-%5) olarak kaydedildigi yine Tablo
3.8’den izlenebilmektedir.

3.2.1.2. GAP BKi il Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 8 ilin 19 ilcesinde VZA ¢oziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki et-
kinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi il diizeyinde bulgular, Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi (BO) ve
Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda gosterilmektedir. Tablodaki
BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yila kadarki
donemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili diizeyde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygu-
landig1 yildan 2022 yilina kadarki dénemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.9: GAP BKi illeri Aniciigin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgular

iller Adiyaman Batman Diyarbakir ~ Gaziantep Mardin Siirt Sanliurfa Sirnak
Yillar ED ED ED ED ED ED ED ED
2004 0,08 0,09 0,20 0,02 0,09 0,20 1,0 0,01
2005 0,11 0,09 0,19 0,03 0,08 0,17 1,0 0,01
2006 0,19 0,22 0,53 0,07 0,39 0,37 1,0 0,02
2007 0,32 0,32 0,55 0,08 0,36 0,59 1,0 0,02
2008 0,30 0,30 0,43 0,07 0,32 0,29 1,0 0,30
2009 0,23 0,31 0,34 0,02 0,35 0,23 0,78 0,16
2010 0,07 0,07 0,15 0,01 0,15 0,07 1,0 0,10
2011 0,08 0,07 0,15 0,01 0,35 0,07 1,0 0,04
2012 0,06 0,06 0,07 0.00 0,30 0,07 1,0 0,01
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Adiyaman Batman Diyarbakir ~ Gaziantep Mardin Siirt Sanliurfa SIGELS

2013 0,03 0,06 0,08 0,01 0,09 0,04 1,0 0,01
2014 0,03 0,06 0,06 0,01 0,03 0,04 1,0 0,02
2015 0,13 0,19 0,18 0,18 0,48 0,17 1,0 0,12
2016 0,08 0,04 0,23 0,05 0,21 0,05 1,0 0,05
2017 0,20 0,20 0,58 0,08 0,15 0,58 1,0 0,16
2018 0,15 0,06 0,29 0,06 0,16 0,10 1,0 0,14
2019 0,15 0,13 0,31 0,05 0,09 0,09 1,0 0,14
2020 0,11 0,05 0,13 0,04 0,04 0,22 1,0 0,09
2021 0,11 0,19 0,10 0,06 0,04 0,22 1,0 0,06
2022 0,07 0,25 0,12 0,12 0,18 0,29 1,0 0,09

BO 0,16 0,15 0,25 0,04 0,26 0,25 0,98 0,07

BS 0,11 0,14 0,24 0,07 0,16 0,17 1,0 0,11

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 8 flin 19 Iicesine bagh koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda
34 adet Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler i¢in hesaplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti ¢izili
degerler ilgili diizeyde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulandigi yillari gostermektedir.

Tablo 3.9 incelendiginde GAP hinterlandindaki 8 ilde 2004-2022 déneminde bal iiretimindeki ortalama et-
kinlik dlizeylerinin; Adiyaman (%16), Batman (%15), Diyarbakir (%25), Gaziantep (%4), Mardin (%26), Siirt
(%25), Sanliurfa (%98) ve Sirnak (%7) oldugu goérilmektedir. Bu oranlarla BO déneminde bal tretimin-
deki ortalama etkinlik diizeylerinin biiyiikliigii acisindan GAP hinterlandindaki bu 8 il; Sanliurfa, Mardin,
Diyarbakir, Siirt, Adiyaman, Batman, Sirnak ve Gaziantep seklinde siralanabilmektedir. Buna karsilik Tab-
lo 3.9 incelendiginde GAP hinterlandindaki 8 ilde BS déneminde bal tiretimindeki ortalama etkinlik dii-
zeylerinin; Adiyaman (%11), Batman (%14), Diyarbakir (%24), Gaziantep (%7), Mardin (%16), Siirt (%17),
Sanliurfa (%100) ve Sirnak (%11) oldugu goriilmektedir. Bu oranlarla BS doneminde bal tiretimindeki or-
talama etkinlik diizeylerinin biiyiikligii agisindan GAP hinterlandindaki bu 8 ilin; Sanliurfa, Diyarbakir,
Siirt, Mardin, Batman, Adiyaman, Sirnak ve Gaziantep seklinde siralandigi ve BO donemine kiyasla belirli
Olclide degistigi anlasilmaktadir.

Diger yandan, Tablo 3.9’daki sonuclar bal tretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama et-
kinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde
Gaziantep ve Sanliurfa ve Sirnak’ta arttigl, Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Mardin ve Siirt’te azaldig go-
riilmektedir. Bal tiretiminde BO dénemi ortalamasina kiyasla BS dénemi ortalama etkinlik diizeyinde
meydana gelen bu artislarin veya azalislarin Adiyaman’da (-%5), Batman’da (-%1), Diyarbakir'da (-%1),
Gaziantep’te (+%3), Mardin’de (-%10), Siirt’te (-%8), Sanliurfa’da (+%2) ve Sirnak’ta (+%3) olarak kayde-
dildigi yine Tablo 3.9'dan izlenebilmektedir.

3.2.1.3. GAP BKi il¢e Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 8 ilin 19 ilcesinde VZA ¢éziimlemesiyle ulasilan 2004-2022 dénemindeki etkin-
lik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilge diizeyinde bulgular, Ariciigin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi (BO) ve
Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda 6zetlenmekte ve bagli ol-
dugu illere gore degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, 8 ilin 19 ilcesinde VZA ¢6ziimlemesiyle ulasilan
2004-2022 dénemindeki etkinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilce diizeyindeki ayrintili bulgular, Aricili-
gin Gelistirilmesi Bileseni dncesi (BO) ve Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda ekte
sunulan Tablo 3.11’de raporlanmaktadir. Ekte sunulan Tablo 3.11’deki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004
yilindan Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yila kadarki donemin ortalamasini belirtirken,
BS kisaltmasi ilgili dlizeyde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki
donemin ortalamasini gostermektedir.



Tablo 3.10: GAP BKi ilceleri Ariciigin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi BO-BS Karsilastirmasi

ilceler Bilesenin Uygulandig: Yillar BO BS
Besni 2019 0,21 0,10
Kahta 2013-2015-2017 0,10 0,10
Gerciig 2016-2018 0,06 0,08
Hasankeyf 2015-2016-2017 0,02 0,16
Sason 2012-2016 0,48 0,15
Dicle 2016-2017 0,20 0,04
Egil 2018 0,18 0,38
Cermik 2015 0,34 0,31
Oguzeli 2017-2019 0,04 0,09
Yavuzeli 2017 0,04 0,05
Derik 2017-2018-2019 0,57 0,14
Omerli 2018 0,09 0,01
Savur 2012-2015 0,10 0,10
Baykan 2012(2) 0,14 0,11
Sirvan 2014-2018 0,30 0,26
Siverek 2015-2017 0,97 1,0
Cizre 2018 0,14 0,06
Giicliikonak 2017(2) 0,02 0,18
idil 2018 0,06 0,06

Not: Tabloda yil siitununda bulunan iistel degerler, ilgili yilda birden fazla bilesenin bulundugunu gostermektedir.

Tablo 3.10 EKKP kapsaminda GAP hinterlandinda bulunan 19 ilgedeki Ariciigin Gelistirilmesi Bileseni BO-
BS donemlerine ait bal iiretimindeki ortalama etkinlik diizeylerinde meydana gelen degisimleri ortaya
koymaktadir. Tablo 3.10 incelendiginde bal iiretiminde BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama
etkinlik dlizeyinin Gerclis, Hasankeyf, Egil, Oguzeli, Yavuzeli, Siverek ve Gii¢liikonak ilcelerinde arttigl,
Kahta, Savur ve idil ilcelerinde sabit kaldig|, Besni, Sason, Dicle, Cermik, Derik, Omerli, Baykan, Sirvan ve
Cizre ilcelerinde azaldig goriilmektedir.

Adiyaman, Besni

Tablo 3.11 incelendiginde, Adiyaman Besni’nin BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gos-
teren bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diistik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2013, 2014
(%2) ve 2007 (%51) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Besni’de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2018 doneminde bal
tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %17 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11°deki koyu, italik
ve alti ¢izili sonuglar ilgede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar géstermekte-
dir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigl 2019 yilinda
Besni’nin bal tUretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%10) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2019 yi-
lindan itibaren BS donemi boyunca bal tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2021
yilinda (%12) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelen-
diginde, EKKP kapsaminda Besni’de Aricili§in Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2019-2022
doneminde bal tiretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
donem ortalamasinin %9 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11°deki bulgular Besni’de bal lire-
timindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak
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incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azaligin
ise (-%8) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Adiyaman, Kahta

Tablo 3.11 incelendiginde, Adiyaman Kahta’nin BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gos-
teren bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yliksek degerlerini sirasiyla 2012 (%3)
ve 2009 (%25) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsa-
minda Kahta’da Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan once 2004-2012 déneminde bal (ire-
timindeki ortalama etkinlik diizeyinin %11 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11'deki koyu, italik ve
alti cizili sonuclar ilgede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir.
Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2013 yilinda
Kahta’nin bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%4) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2013 yilin-
dan itibaren BS donemi boyunca bal iiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiliksek degerini 2018
yilinda (%21) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelen-
diginde, EKKP kapsaminda Kahta’da Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2013-2022
doneminde bal tiretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
donem ortalamasinin %11 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Kahta’da bal
tretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali ola-
rak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin degismedigi yine
Tablo 3.11’deki izlenebilmektedir.

Batman, Gerciis

Tablo 3.11 incelendiginde, Batman Gerciis’tin BO donemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik goste-
ren bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2013 (%1) ve
2015 (%19) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsamin-
da Gerclis’te Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2015 déneminde bal iiretimin-
deki ortalama etkinlik diizeyinin %6 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik ve alti cizili
sonuglarilcede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar
incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2016 yilinda Gerciis’in bal
uretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%8) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2016 yilindan itibaren
BS dénemi boyunca bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en ylksek degerini 2017 yilinda (%15)
oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Gercuig’te Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2016-2022 doneminde bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigl ve donem orta-
lamasinin %8 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Gerciis’te bal Gretimindeki
BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendi-
ginde, BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi ve bu artisin ise (+%2)
olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Batman, Hasankeyf

Tablo 3.11 incelendiginde, Batman Hasankeyf’in BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik
gosteren bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislk ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2013,
2014 (%0) ve 2008 (%7) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Hasankeyf’te Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2014 déneminde
bal Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %2 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik
ve alti ¢izili sonuglar ilgede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermekte-
dir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2015 yilinda
Hasankeyf’in bal iretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%3) olarak hesapladigi goriilmektedir.



2016 yilindan itibaren BS donemi boyunca bal tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek dege-
rini 2022 yilinda (%61) oldugu da yine Tablo 3.11°den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11
incelendiginde, EKKP kapsaminda Hasankeyf’te Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan son-
ra 2015-2022 doneminde bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gére degiskenlik yapisinin
azalmadigi ve donem ortalamasinin %16 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular
Hasankeyf’te bal tretimindeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan
karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyleri-
nin arttigi ve bu artisin ise (+%14) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Batman, Sason

Tablo 3.11 incelendiginde, Batman Sason’un BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik goste-
ren bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dustik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2010, 2011
(%17) ve 2007 (%87) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Sason’da Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2011 déneminde bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %48 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik
ve alti ¢izili sonuclar ilgede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar gostermekte-
dir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2012 yilinda
Sason’un bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%16) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2012 yi-
lindan itibaren BS donemi boyunca bal tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2017
yilinda (%42) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelen-
diginde, EKKP kapsaminda Sason’da Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2012-2022
déneminde bal tiretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
donem ortalamasinin %15 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Sason’da bal
uretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastiriimali ola-
rak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldig ve bu
azalisin ise (-%33) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Diyarbakir, Dicle

Tablo 3.11 incelendiginde, Diyarbakir Dicle’nin BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik gos-
teren bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yliksek degerlerini sirasiyla 2012, 2013,
2014 (%1) ve 2007 (%69) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Dicle’de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2015 donemin-
de bal liretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin %48 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu,
italik ve alti cizili sonuglar ilcede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari goster-
mektedir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigl 2016
yilinda Dicle’nin bal Gretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%4) olarak hesapladigi goriilmektedir.
2016 yilindan itibaren BS donemi boyunca bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek de-
gerini 2022 yilinda (%8) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11
incelendiginde, EKKP kapsaminda Dicle’de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2016-
2022 doneminde bal iiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalma-
dig1 ve donem ortalamasinin %4 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11°deki bulgular Dicle’de
bal tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali
olarak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu
azalisin ise (-%19) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11°den izlenebilmektedir.
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Diyarbakir, Egil

Tablo 3.11 incelendiginde, Diyarbakir Egil’in BO dénemi boyunca yillara gére oldukga degiskenlik goste-
ren bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2012 (%2) ve
2006 (%59) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsamin-
da Egil’de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan dnce 2004-2017 doneminde bal liretimindeki
ortalama etkinlik diizeyinin %21 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik ve alti cizili
sonuglar ilcede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar goéstermektedir. Sonuc-
lar incelendiginde, BS déneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2018 yilinda Egil’in bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%63) olarak hesapladigi gériilmektedir. 2018 yilindan itibaren
BS dénemi boyunca bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2019 yilinda (%66)
oldugu da yine Tablo 3.11°den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Egil'de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2018-2022 déneminde bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortala-
masinin %36 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Egil’de bal Giretimindeki BO ve
BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik dlizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde,
BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi ve bu artisin ise (+%15) olarak
kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Diyarbakir, Cermik

Tablo 3.11 incelendiginde, Diyarbakir Cermik’in BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gos-
teren bal liretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin en diistik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2013, 2014
(%13) ve 2007 (%77) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Cermik’te Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2014 doneminde bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %34 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik
ve alti ¢izili sonuglar ilgede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar géstermekte-
dir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2015 yilinda
Cermik’in bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%14) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2015 yi-
lindan itibaren BS donemi boyunca bal tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2017
yilinda (%100) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelen-
diginde, EKKP kapsaminda Cermik’te Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2015-2022
doneminde bal Giretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
donem ortalamasinin %31 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Cermik’te bal
tretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali ola-
rak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldig ve bu
azalisin ise (-%3) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Gaziantep, Oguzeli

Tablo 3.11 incelendiginde, Gaziantep Oguzeli’nin BO ddénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik
gosteren bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2009,
2010, 2011, 2013 (%0) ve 2015 (%25) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 ince-
lendiginde, EKKP kapsaminda Oguzeli’nde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-
2016 doneminde bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %4 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo
3.11’deki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan
yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygu-
landi1g1 2017 yilinda Oguzeli’nin bal Gretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%9) olarak hesapladig go-
rilmektedir. 2017 yilindan itibaren BS donemi boyunca bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en
yiiksek degerini 2022 yilinda (%15) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte
Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsaminda Oguzeli’nde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasin-



dan sonra 2017-2022 déneminde bal iiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik
yapisinin azalmadigl ve donem ortalamasinin %9 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki
bulgular Oguzeli’nde bal tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri aci-
sindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik dii-
zeylerinin arttigl ve bu artisin ise (+%5) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Gaziantep, Yavuzeli

Tablo 3.11 incelendiginde, Gaziantep Yavuzeli’nin BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik
gosteren bal tretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin en diisiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2012
(%0) ve 2015 (%12) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Yavuzeli’nde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2016 doneminde
bal Gretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin %4 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik
ve alti ¢izili sonuglar ilgede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar gostermekte-
dir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigl 2017 yilinda
Yavuzeli’nin bal Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%8) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2017 yi-
lindan itibaren BS donemi boyunca bal tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2022
yilinda (%9) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendi-
ginde, EKKP kapsaminda Yavuzeli’nde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2017-2022
déneminde bal tiretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
donem ortalamasinin %5 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Yavuzeli’nde bal
tretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali ola-
rak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttig) ve bu arti-
sin ise (+%]1) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11°den izlenebilmektedir.

Mardin, Derik

Tablo 3.11 incelendiginde, Mardin Derik’in BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik goste-
ren bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en ylksek degerlerini sirasiyla 2014 (%2)
ve 2009, 2015 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Derik’'te Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2016 doneminde bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %57 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik
ve alti ¢izili sonuglar ilgede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermekte-
dir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2017 yilinda
Derik’in bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%30) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2017 yilin-
dan itibaren BS donemi boyunca bal iiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiliksek degerini 2017
yilinda (%30) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelen-
diginde, EKKP kapsaminda Derik’te Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2017-2022
doneminde bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
donem ortalamasinin %34 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Derik’te bal tre-
timindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak
incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azalisin
ise (-%43) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.
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Mardin, Omerli

Tablo 3.11 incelendiginde, Mardin Omerli’nin BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik gos-
teren bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yliksek degerlerini sirasiyla 2010, 2012
(%1) ve 2015 (%44) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Omerli’de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan dnce 2004-2017 déneminde bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %9 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik ve
alti cizili sonuglar ilcede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermekte-
dir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2018 yilinda
Omerli’nin bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%10) olarak hesapladigi gériilmektedir. 2018
yilindan itibaren BS donemi boyunca bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerini
2018 yilinda (%10) oldugu da yine Tablo 3.11°den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 in-
celendiginde, EKKP kapsaminda Omerli’de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2018-
2022 doneminde bal iiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalma-
dig1 ve dénem ortalamasinin %3 oldugu gériilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Omerli’de
bal tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali
olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu
azalisin ise (-%6) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Mardin, Savur

Tablo 3.11 incelendiginde, Mardin Savur’'un BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik goste-
ren bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dustik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2009, 2010
(%0) ve 2006 (%24) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Savur’da Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2011 déneminde bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %1 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik ve
alti cizili sonuglar ilcede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir.
Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2012 yilinda Sa-
vur’un bal iretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%3) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2012 yilindan
itibaren BS donemi boyunca bal iiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2022 yilinda
(%39) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Savur’da Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2012-2022 donemin-
de bal uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem
ortalamasinin %1 oldugu gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Savur’da bal iretiminde-
ki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelen-
diginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin degismedigi (%0) yine Tablo
3.11°den izlenebilmektedir.

Siirt, Baykan

Tablo 3.11 incelendiginde, Siirt Baykan’in BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gosteren
bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dislk ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2004 (%4) ve
2007, 2008 (%24) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kap-
saminda Baykan’da Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan énce 2004-2011 doneminde bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %14 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik
ve alti ¢izili sonuglar ilgede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar gostermekte-
dir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigl 2012 yilinda
Baykan’in bal tretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%6) olarak hesapladigi gorilmektedir. 2012 yi-
lindan itibaren BS donemi boyunca bal tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2017
yilinda (%33) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendi-
ginde, EKKP kapsaminda Baykan’da Aricili§in Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2012-2022



doneminde bal Giretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
donem ortalamasinin %11 oldugu gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11°deki bulgular Baykan’da bal
tretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali ola-
rak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldig ve bu
azalisin ise (-%3) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Siirt, Sirvan

Tablo 3.11 incelendiginde, Siirt Sirvan’in BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gosteren
bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yliksek degerlerini sirasiyla 2010, 2013 (%6)
ve 2007 (%93) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsa-
minda Sirvan’da Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan once 2004-2013 doneminde bal (ire-
timindeki ortalama etkinlik diizeyinin %30 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11'deki koyu, italik ve
alti cizili sonuclar ilgede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir.
Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2014 yilinda Sir-
van’in bal iiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%7) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2014 yilindan
itibaren BS donemi boyunca bal iretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2017 yilinda
(%84) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Sirvan’da Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2014-2022 done-
minde bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve do-
nem ortalamasinin %26 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11'deki bulgular Sirvan’da bal ire-
timindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak
incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azaligin
ise (-%4) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11°den izlenebilmektedir.

Sanliurfa, Siverek

Tablo 3.11 incelendiginde, Sanliurfa Siverek’in BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gos-
teren bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin 2009 disindaki tiim yillarda (%100) oldugu gorilmek-
tedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsaminda Siverek’te Ariciligin Gelistirilmesi Bi-
leseni uygulanmasindan once 2004-2014 doneminde bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %98
oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11°deki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Ariciligin Gelistiril-
mesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde
Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2015 yilinda Siverek’in bal tiretimindeki ortalama etkinlik
diizeyinin (%100) olarak hesapladig goriilmektedir. 2015 yilindan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) oldugu da yine Tablo 3.11°den takip edilebilmektedir.
Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsaminda Siverek’te Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni
uygulanmasindan sonra 2015-2022 doneminde bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore
degiskenlik yapisinin azaldigi ve donem ortalamasinin %100 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo
3.11’deki bulgular Siverek’te bal Giretimindeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizey-
leri agisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkin-
lik dlizeylerinin arttigi ve bu artislarin ise (+%3) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.
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Sirnak, Cizre

Tablo 3.11 incelendiginde, Sirnak Cizre’nin BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gosteren
bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislk ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2007 (%0) ve
2008 (%83) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsamin-
da Cizre’de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan 6nce 2004-2017 doneminde bal tGretiminde-
ki ortalama etkinlik dlizeyinin %14 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’dgki koyu, italik ve alti gizili
sonuglarilcede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar
incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandigi 2018 yilinda Cizre’nin bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%10) olarak hesapladigi gériilmektedir. 2018 yilindan itibaren
BS donemi boyunca bal tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerini 2019 yilinda (%8)
oldugu da yine Tablo 3.11°dgn takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Cizre’de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2018-2022 doneminde bal
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortala-
masinin %6 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11’deki bulgular Cizre’de bal Giretimindeki BO ve
BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik dlizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde,
BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%8) olarak
kaydedildigi yine Tablo 3.11’den izlenebilmektedir.

Sirnak, Glicliikonak

Tablo 3.11 incelendiginde, Sirnak Giiclikonak’in BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik
gosteren bal liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2004,
2005, 2006, 2007, 2008 (%0) ve 2015 (%12) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11
incelendiginde, EKKP kapsaminda Gligliikonak’ta Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan once
2004-2016 doneminde bal tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %2 oldugu ortaya koyulmaktadir.
Tablo 3.11’deki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje
yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni
ilk uygulandigi 2017 yilinda Giigliikonak’in bal Giretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%11) olarak he-
sapladigi goriilmektedir. 2017 yilindan itibaren BS donemi boyunca bal iiretimindeki ortalama etkinlik
diizeyinin en yliksek degerini 2019 yilinda (%28) oldugu da yine Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir.
Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsaminda Glicliikonak’ta Ariciligin Gelistirilmesi Bile-
seni uygulanmasindan sonra 2017-2022 doneminde bal iiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara
gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %18 oldugu goriilmektedir. Diger yandan,
Tablo 3.11’deki bulgular Giigliikonak’ta bal tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama et-
kinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde
ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi ve bu artisin ise (+%16) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.11°den izle-
nebilmektedir.

Sirnak, idil

Tablo 3.11 incelendiginde, Sirnak idil’in BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gosteren
bal Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2013 (%1) ve
2017 (%20) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP kapsamin-
da idil’de Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan énce 2004-2017 déneminde bal tretiminde-
ki ortalama etkinlik diizeyinin %6 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.11’deki koyu, italik ve alti gizili
sonuglar ilcede Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonug-
lar incelendiginde, BS déneminde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni ilk uygulandig 2018 yilinda idil’in bal
uretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%7) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2018 yilindan itibaren
BS donemi boyunca bal tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini yine 2018 yilinda
(%7) oldugu da Tablo 3.11’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.11 incelendiginde, EKKP



kapsaminda idil’de Ariciigin Gelistirilmesi Bileseni uygulanmasindan sonra 2018-2022 déneminde bal
tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortala-
masinin %6 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.11°deki bulgular idil’de bal tiretimindeki BO ve
BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde,
BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin degismedigi (%0) yine Tablo 3.11’den
izlenebilmektedir.

3.2.2. Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 8 ilin 19 ilcesinde 2011 yilindan itibaren uygulanmaya baslanilan Bitkisel Ure-
tim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseninin VZA ¢oziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki etkin-
lik diizeyine iliskin GAP BKi Bolge, il ve ilce diizeyi bulgulari sirasiyla asagidaki alt bélimlerde sunulmak-
tadir.

3.2.2.1. GAP BKi Bolge Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 8 ilin 19 ilgesinde VZA ¢6ziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki et-
kinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi Bélge diizeyinde bulgular, Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilme-
si Bileseni dncesi (BO) ve Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda
asagidaki tabloda gésterilmektedir. Tablodaki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Bitkisel Uretim
Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yila kadarki donemin ortalamasini belirtirken, BS
kisaltmasi ilgili diizeyde Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022
yilina kadarki donemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.12: GAP BKi Bélgesi Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgular

Yillar ED
2004 0,45
2005 0,47
2006 0,50
2007 0,58
2008 0,48
2009 0,60
2010 0,65
2011 0,80
2012 0,54
2013 0,57
2014 0,39
2015 0,43
2016 0,61
2017 0,39
2018 0,49
2019 0,45
2020 0,47
2021 0,47
2022 0,48
BO 0,53
BS 0,51

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 8 Ilin 19 ficesine bagl kdylerde/mahallelerde EKKP kapsanunda 35
adet Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin hesaplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki bold, italik
ve alt1 ¢izili degerler ilgili diizeyde Bitkisel Uretim Alt Yapisumin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yili gostermektedir.
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Tablo 3.12 incelendiginde, BO déneminde GAP genelinin bitkisel Giretim verimliligindeki ortalama etkinlik
diizeyinin yillara gore belirli 6l¢lide degiskenlik gosterdigi ve en diisiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla
2004 (%45) ve 2010 (%65) yillarinda aldigi goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.12 incelendiginde, GAP
genelinin 2004-2010 yillarinin ortalamasindan olusan BO dénemine iliskin bitkisel Gretim verimliligin-
deki ortalama etkinlik diizeyinin (%53) olarak hesapladigi izlenmektedir. Bu oranlar EKKP kapsaminda
GAP hinterlandindaki 8 ilde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce
2004-2010 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gére 6nemli 6l-
clide degiskenlik gosterdigini ve donem ortalamasinin %53 oldugunu géstermektedir.

Tablo 3.12°deki bulgular BS dénemi agisindan incelendiginde ise Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistiril-
mesi Bileseninin ilk uygulandigi 2011 yilinda GAP genelinin bitkisel tretim verimliligindeki ortalama et-
kinlik diizeyinin (%80) olarak hesapladigi goriilmektedir. GAP genelinin bitkisel Gretim verimliligindeki
ortalama etkinlik diizeyinin ilgini bilesenin uygulamasiyla birlikte (2011 yilindan itibaren) BO dénemi or-
talamasinin lzerine ¢iktigini gosteren bu oran 2014 yilina kadar bu goriinlimiini siirdiirmektedir. 2014
yiliyla birlikte bu goriinlim bozulmakta ve GAP genelinin bitkisel iretim verimliligindeki ortalama etkinlik
diizeyi 2022 yilina kadar istikrarsiz ve azalan bir seyir izlemektedir. GAP genelinin bitkisel tretim verimli-
ligindeki ortalama etkinlik diizeyindeki bu azalislarla birlikte, 2011-2022 yillarinin ortalamasindan olusan
BS donemine iliskin ortalama etkinlik diizeyinin ise (%51) olarak hesaplandigi yine Tablo 3.12’den takip
edilebilmektedir. Bu oranlar EKKP kapsaminda GAP hinterlandindaki 8 ilde Bitkisel Uretim Altyapisinin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan hemen sonra bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkin-
lik dlizeyinde artis yoniinde 6nemli bir degisimin meydana geldigini ancak bu degisimin BS dénemi bo-
yunca siireklilik arz etmedigini gostermektedir.

Diger yandan, Tablo 3.12’deki sonuglar GAP genelinde bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve BS donemle-
rinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirmali olarak incelendiginde, BO dénemine
kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi goriilmektedir. BO dénemi ortalamasina
kiyasla BS donemi ortalama etkinlik diizeyinde meydana gelen bu azalislarin ise (-%2) olarak kaydedildigi
yine Tablo 3.12’den izlenebilmektedir.

3.2.2.2. GAP BKi il Diizeyinde Bulgular

GAP BKI hinterlandindaki 8 ilin 19 ilcesinde VZA cdziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki
etkinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi il diizeyinde bulgular, Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi
Bileseni 6ncesi (BO) ve Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asa-
gidaki tabloda gosterilmektedir. Tablodaki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Bitkisel Uretim Alt
Yapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yila kadarki donemin ortalamasini belirtirken, BS ki-
saltmasi ilgili diizeyde Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022
yilina kadarki dénemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.13 incelendiginde GAP hinterlandindaki 8 ilde 2004-2022 déneminde bitkisel tiretim verimlili-
gindeki ortalama etkinlik diizeylerinin tiim illerde yillara gore 6nemli 6l¢lide degiskenlik gosterdigi ve
istikrarsiz bir goriiniim arz ettigi anlasilmaktadir. Bunula birlikte Tablo 3.13 incelendiginde, GAP hinter-
landindaki 8 ilde BO déneminde bitkisel Giretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeylerinin; Adiyaman
(%39), Batman (%80), Diyarbakir (%52), Gaziantep (%66), Kilis (%67), Mardin (%48), Siirt (%45) ve Sanli-
urfa (%40) oldugu gorilmektedir. Bu oranlarla BO déneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama
etkinlik diizeylerinin biiyiikligi acisindan GAP hinterlandindaki bu 8 il; Batman, Kilis, Gaziantep, Diyar-
bakir, Mardin, Siirt, Sanliurfa ve Adiyaman seklinde siralanabilmektedir. Buna karsilik Tablo 3.13 incelen-
diginde GAP hinterlandindaki 8 ilde BS déneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik dii-
zeylerinin; Adiyaman (%34), Batman (%75), Diyarbakir (%41), Gaziantep (%53), Kilis (%63), Mardin (%46),
Siirt (%34) ve Sanliurfa (%36) oldugu gorilmektedir. Bu oranlarla BS déneminde bitkisel tiretim verimlili-
gindeki ortalama etkinlik diizeylerinin biyiklugu acisindan GAP hinterlandindaki bu 8 ilin; Batman, Kilis,



Gaziantep, Mardin, Diyarbakir, Sanliurfa, Siirt ve Adiyaman seklinde siralandigi ve BO dénemine kiyasla
belirli 6l¢lide degistigi anlasilmaktadir.

Diger yandan, Tablo 3.13’teki sonuclar bitkisel tretim verimliliginde BO ve BS dénemlerinde saglanan
ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS
doneminde Mardin, Siirt, Sanliurfa, Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Gaziantep ve Kilis’te azaldigi goriil-
mektedir. Bitkisel tretim verimliliginde BO dénemi ortalamasina kiyasla BS dénemi ortalama etkinlik
diizeyinde meydana gelen bu azalislarin Adiyaman’da (-%5), Batman’da (-%5), Diyarbakir’da (-%11), Ga-
ziantep’te (-%13), Kilis'te (-%4), Mardin’de (-%2), Siirt'te (-%11), Sanliurfa’da (-%4) olarak kaydedildigi
yine Tablo 3.13’ten izlenebilmektedir.

Tablo 3.13: GAP BKi illeri Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

iller Adiyaman Batman Diyarbakir Gaziantep Kilis Mardin Siirt Sanliurfa
Yillar ED ED ED ED ED ED ED ED
2004 0,26 0,67 0,47 0,63 0,40 0,41 0,37 0,30
2005 0,32 0,64 0,47 0,65 0,58 0,41 0,27 0,35
2006 0,33 0,79 0,43 0,65 0,54 0,41 0,34 0,36
2007 0,46 0,89 0,61 0,64 0,80 0,44 0,30 0,38
2008 0,43 0,79 0,37 0,61 0,48 0,28 0,32 0,30
2009 0,43 0,90 0,51 0,69 0,83 0,38 0,56 0,44
2010 0,49 0,83 0,50 0,76 0,86 0,68 0,65 0,34
2011 0,61 0,89 0,79 0,94 0,83 0,88 0,80 0,75
2012 0,34 0,79 0,62 0,53 0,49 0,64 0,53 0,34
2013 0,43 0,79 055 0,55 0,61 0,54 0,48 0,68
2014 0,32 0,58 0,38 0,40 0,46 0,32 0,27 0,33
2015 0,26 0,60 0,38 0,47 0,74 0,36 0,31 0,30
2016 0,48 0,83 0,64 0,48 0,76 0,70 0,64 0,29
2017 0,26 0,75 0,27 0,36 0,61 0,32 0,20 0,24
2018 0,29 0,80 0,43 0,52 0,70 0,54 0,27 0,32
2019 0,24 0,78 0,34 0,50 0,63 0,48 0,26 0,36
2020 0,20 0,80 0,36 0,52 0,62 0,43 0,52 0,33
2021 0,27 0,75 0,26 0,51 0,62 0,47 0,47 0,40
2022 0,33 0,80 0,33 0,54 0,64 0,40 0,31 0,38
BO 0,39 0,80 0,52 0,66 0,67 0,48 0,45 0,40
BS 0,34 0,75 0,41 0,53 0,63 0,46 0,34 0,36

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 8 Ilin 19 ficesine bagh koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda 35
adet Bitkisel Uretim Alt Yapisimin Geligtirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler i¢in hesaplanmaktadir. Tabloda ED stitunundaki koyu, italik
ve alt ¢izili degerler ilgili diizeyde Bitkisel Uretim Alt Yapisumin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandig yil gostermektedir.
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3.2.2.3. GAP BKi il¢e Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 8 ilin 19 ilcesinde VZA ¢6ziimlemesiyle ulasilan 2004-2022 dénemindeki etkinlik
diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilce diizeyinde bulgular, Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni
oncesi (BO) ve Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki
tabloda 6zetlenmekte ve bagli oldugu illere gore degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, 8 ilin 19 ilgesin-
de VZA ¢6ziimlemesiyle ulasilan 2004-2022 dénemindeki etkinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilce diize-
yindeki ayrintili bulgular, Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi (BO) ve Bitkisel Uretim
Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda ekte sunulan Tablo 3.15’te raporlanmakta-
dir. Ekte sunulan Tablo 3.15’teki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Bitkisel Uretim Alt Yapisinin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yila kadarki donemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili
diizeyde Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki
donemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.14 EKKP kapsaminda GAP hinterlandinda bulunan 19 ilcedeki Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelis-
tirilmesi Bileseni BO-BS dénemlerine ait bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeylerinde
meydana gelen degisimleri ortaya koymaktadir. Tablo 3.14 incelendiginde bitkisel liretim verimliliginde
BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyinin Sason, Oguzeli ve Elbeyli ilcelerinde
arttigl, Hasankeyf ilgesinde sabit kaldig1, Besni, Golbasi, Kahta, Sincik, Gerciis Egil, Cermik, Nurdagi, Yavu-
zeli, Musabeyli, Savur, Omerli, Kurtalan, Sirvan ve Siverek ilcelerinde azaldig) gériilmektedir.

Tablo 3.14: GAP BKi ilceleri Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi BO-BS
Karsilagtirmasi

ilceler Bilesenin Uygulandig Yillar BO BS
Besni 2011-2013-2015-2016-2019 0,26 0,24
Golbasi 2013-2017(2)-2018(2) 0,41 0,30
Kahta 2013-2016 0,30 0,29
Sincik 2021 0,53 0,40
Gerclig 2014-2019 0,58 0,37
Hasankeyf 2016 1,0 1,0
Sason 2012 0,83 0,84
Egil 2019 0,63 0,41
GCermik 2012-2013 0,41 0,28
Oguzeli 2019 0,40 0,41
Nurdagi 2011-2013(2) 1,0 0,96
Yavuzeli 2013 0,57 0,16
Elbeyli 2012 0,79 0,91
Musabeyli 2019 0,47 0,26
Savur 2020-2021 0,42 0,40
Omerli 2018-2020 0,54 0,53
Kurtalan 2017 0,56 0,46
Sirvan 2017 0,34 0,22
Siverek 2012-2015 0,40 0,36

Not: Tabloda yil siitununda bulunan iistel degerler, ilgili yilda birden fazla bilesenin bulundugunu gostermektedir.



Adiyaman, Besni

Tablo 3.15 incelendiginde, Adiyaman Besni’nin BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren
bitkisel liretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yiiksek degerlerinin sirasiyla
2007 (%23) ve 2010 (%29) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Besni’de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce
2004-2010 doneminde bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin %26 oldugu ortaya ko-
yulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistiril-
mesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde
Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2011 yilinda Besni’nin bitkisel tiretim
verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%24) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2011 yilindan iti-
baren BS donemi boyunca bitkisel Gretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin en yiiksek degerini
2013 yilinda (%38) aldigi yine Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelen-
diginde, EKKP kapsaminda Besni’de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasin-
dan sonra 2011-2022 doneminde bitkisel tiretim verimliligi ortalama etkinlik diizeyinin yillara gére de-
giskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %24 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo
3.15’teki bulgular Besni’de bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama
etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde
ortalama etkinlik diizeyinin azaldig ve bu azalisin ise (-%2) olarak kaydedildigi Tablo 3.15’ten izlenebil-
mektedir.

Adiyaman, Golbasi

Tablo 3.15 incelendiginde, Adiyaman Golbasi'nin BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren
bitkisel Gretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dislk ve en yiiksek degerlerinin sirasiyla
2008 (%32) ve 2010-2011 (%54) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendigin-
de, EKKP kapsaminda Gdlbasi’nda Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasin-
dan 6nce 2004-2014 doneminde bitkisel Gretim verimlilig§indeki ortalama etkinlik diizeyinin %41 oldugu
ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin
Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS do-
neminde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2015 yilinda Gélbasr’'nin
bitkisel tretim verimlili§indeki ortalama etkinlik diizeyinin (%31) olarak hesaplandigi goriilmektedir.
2015 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin
en ylksek degerini 2016 ve 2022 yillarinda (%35) aldigl yine Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bu-
nunla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Gélbasi’nda Bitkisel Uretim Altyapisinin Ge-
listirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2015-2022 déneminde bitkisel tretim verimliligi ortala-
ma etkinlik diizeyinin yillara gére degiskenlik yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin %30 oldugu
gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Gélbas’nda bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve
BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde,
BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%11) olarak
kaydedildigi Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.

Adiyaman, Kahta

Tablo 3.15 incelendiginde, Adiyaman Kahta’nin BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren bit-
kisel iretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yiiksek degerlerinin sirasiyla 2004
(%18) ve 2011 (%67) yillarinda oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Kahta’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-
2012 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin %30 oldugu ortaya koyul-
maktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi
Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Bit-
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kisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2013 yilinda Kahta’nin bitkisel tiretim
verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%44) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2013 yilindan iti-
baren BS donemi boyunca bitkisel Gretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini
yine ayni yil aldig1 yine Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Kahta’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan son-
ra 2013-2022 doneminde bitkisel Uretim verimliligi ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik
yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin %29 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.15'teki
bulgular Kahta’da bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik dii-
zeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama
etkinlik dlizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%1) olarak kaydedildigi Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.

Adiyaman, Sincik

Tablo 3.15 incelendiginde, Adiyaman Sincik’in BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gosteren bitki-
sel Uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dusuk ve en yuksek degerlerinin sirasiyla 2020
(%21) ve 2011 ile 2016 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendigin-
de, EKKP kapsaminda Sincik’te Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
Once 2004-2020 doneminde bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin %53 oldugu orta-
ya koyulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilgede Bitkisel Uretim Altyapisinin Ge-
listirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS done-
minde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2021 yilinda Sincik’in bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%39) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2021 yilin-
dan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek
degerini 2022 (%44) yilinda aldigi yine Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15
incelendiginde, EKKP kapsaminda Sincik’te Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygu-
lanmasindan sonra 2021-2022 doneminde bitkisel tretim verimliligi ortalama etkinlik diizeyinin yillara
gore degiskenlik yapisinin gérece daha azaldigi ve donem ortalamasinin %40 oldugu goriilmektedir. Di-
geryandan, Tablo 3.15’teki bulgular Sincik’te bitkisel Giretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerinde sag-
lanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla
BS doneminde ortalama etkinlik dlizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%13) olarak kaydedildigi Tablo
3.15’ten izlenebilmektedir.

Batman, Gerciis

Tablo 3.15 incelendiginde, Batman Gerciis’'iin BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gdsteren bitki-
sel Uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yiiksek degerlerinin sirasiyla 2005
(%42) ve 2009 (%71) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP kap-
saminda Gerciis’te Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2013
déneminde bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin %58 oldugu ortaya koyulmaktadir.
Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel Uretim
Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2014 yilinda Gerciis’lin bitkisel tretim verimliliginde-
ki ortalama etkinlik diizeyinin (%37) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2014 yilindan itibaren BS donemi
boyunca bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en ylksek degerini 2015 ve 2022 yil-
larinda (%41) aldig1 yine Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Gerclis’te Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra
2014-2022 doneminde bitkisel liretim verimliligi ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisi-
nin azalmadigi ve donem ortalamasinin %37 oldugu gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular
Golbasr’nda bitkisel tretim verimliligindeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri
agisindan karsilastinlmali olarak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik di-
zeyinin azaldigi ve bu azaligin ise (-%21) olarak kaydedildigi Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.



Batman, Hasankeyf

Tablo 3.15 incelendiginde, Batman Hasankeyf’te BO dénemi boyunca bitkisel tiretim verimliligindeki or-
talama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik gostermedigi gortilmustir. Bununla birlikte Tablo 3.15
incelendiginde, Hasankeyf’in 2004-2015 yillarinin ortalamasindan olusan BO dénemine iliskin bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesaplandigi izlenmektedir. Bu oranlar
EKKP kapsaminda Hasankeyf’te Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
once 2004-2015 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyi dénem ortalamasi-
nin (%100) oldugunu gostermektedir. Tablo 3.15’teki sonuglar BS donemi acisindan incelendiginde ise
Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2016 yilinda Hasankeyf’in bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%100) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2016 yilin-
dan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel tiretim verimlilig§indeki ortalama etkinlik diizeyinin yine yillara
gore degiskenlik gostermedigi goriilmektedir. Bu oranlar EKKP kapsaminda Hasankeyf’te Bitkisel Uretim
Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2016-2022 déneminde donem ortalamasi-
nin (%100) oldugunu gostermektedir. Tablo 3.15°teki bulgular Hasankeyf’te bitkisel tiretim verimliligin-
deki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak in-
celendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyinde bir degiskenlik olmadig
gorilmektedir.

Batman, Sason

Tablo 3.15 incelendiginde, Batman Sason’un BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gdsteren bitki-
sel Uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diistik ve en yiiksek degerlerinin sirasiyla 2004
(%43) ve 2007 ile 2009-2011 (%71) yillart arasinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 in-
celendiginde, EKKP kapsaminda Sason’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulan-
masindan once 2004-2011 doneminde bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin %83
oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altya-
pisinin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde,
BS déneminde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2012 yilinda Sason’un
bitkisel Uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%79) olarak hesaplandigi goriilmektedir.
2012 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin
en yliksek degerini 2016-2022 (%100) yillari arasinda aldig1 yine Tablo 3.15°ten takip edilebilmektedir.
Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Sason’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Ge-
listirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022 doneminde bitkisel liretim verimliligi ortalama
etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin gorece azaldigl ve donem ortalamasinin %84 oldugu
gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Sason’da bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve BS
doénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO
donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin arttigi ve bu artisin ise (+%1) olarak kayde-
dildigi Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.

Diyarbakir, Egil

Tablo 3.15 incelendiginde, Diyarbakir Egil'in BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren bitki-
sel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik degeri 2017 (%38) yilinda kaydedilirken;
en yiksek degerini 2011 (%100) yilinda aldigi gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Egil’de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce
2004-2018 doneminde bitkisel liretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin %63 oldugu ortaya
koyulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Ge-
listirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS done-
minde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2019 yilinda Egil’in bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%44) olarak hesaplandig gorilmektedir. 2019 yilin-
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dan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek
degerini 2020 (%45) yilinda almis oldugu da Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo
3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Egil’de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uy-
gulanmasindan sonra 2019-2022 déneminde bitkisel Gretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin
yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %41 oldugu goriilmektedir. Diger
yandan, Tablo 3.15teki bulgular Egil’de bitkisel Giretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan
ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS do-
neminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%22) olarak kaydedildigi Tablo 3.15’ten
izlenebilmektedir.

Diyarbakir, Cermik

Tablo 3.15 incelendiginde, Diyarbakir Cermik’in BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren bit-
kisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik degeri 2017 (%16) yilinda kaydedilir-
ken; en yiiksek degerini 2010 (%58) yilinda aldig1 goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendigin-
de, EKKP kapsaminda Cermik’te Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
Once 2004-2011 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin %41 oldugu orta-
ya koyulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Ge-
listirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS done-
minde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2012 yilinda CermiK’in bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%42) olarak hesaplandig goriilmektedir. 2013 yilin-
dan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek
degerini 2016 (%41) yilinda almis oldugu da Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo
3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Cermik’te Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin
uygulanmasindan sonra 2012-2022 déneminde bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diize-
yinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigl ve dénem ortalamasinin %28 oldugu gorilmektedir.
Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Cermik’te bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerin-
de saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine
kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldig ve bu azalisin ise (-%13) olarak kaydedildigi
Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.

Gaziantep, Oguzeli

Tablo 3.15 incelendiginde, Gaziantep Oguzeli’nin BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren
bitkisel iretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yliksek degerlerinin sirasiyla
2014 (%19) ve 2011 (%92) yillarinda oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde,
Oguzeli’nin 2004-2018 yillarinin ortalamasindan olusan BO dénemine iliskin bitkisel Gretim verimlili-
gindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%40) olarak hesaplandigi izlenmektedir. Tablo 3.15teki koyu, italik
ve alti cizili sonuglar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan
yillari géstermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilme-
si Bileseninin ilk uygulandigl 2019 yilinda Oguzeli’nde bitkisel tGretim verimliligindeki ortalama etkinlik
diizeyinin (%37) olarak hesaplandig goriilmektedir. 2019 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerini 2022 (%45) yilinda aldigi da Tablo
3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, Oguzeli’nin 2019-2022 yilla-
rinin ortalamasindan olusan BS donemine iliskin bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diize-
yinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin (%41) oldugu gorilmektedir.
Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Oguzeli’nde bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerin-
de saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde, BO dénemine
kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin arttigi bu artisin ise (%+1) olarak kaydedildigi yine
Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.



Gaziantep, Nurdagi

Tablo 3.15 incelendiginde, Gaziantep Nurdagr'nin BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik goster-
meyen bitkisel liretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyi degerinin (%100) oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, Nurdagr’nin 2004-2010 yillarinin ortalamasindan olusan BO
donemine iliskin bitkisel iretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesaplandigi
izlenmektedir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti cizili sonuglar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelisti-
rilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS donemin-
de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2011 yilinda Nurdag’nda bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2011 yI-
lindan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyi 2014, 2015
ve 2022 yillari harig¢ tim yillarda en yiiksek degerini (%100) aldigl da Tablo 3.15’ten takip edilebilmekte-
dir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, Nurdagi’'nin 2011-2022 yillarinin ortalamasindan olusan
BS donemine iliskin bitkisel Gretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik
yapisinin azaldigl ve dénem ortalamasinin (%96) oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.15’teki
bulgular Nurdagr’nda bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik
diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama
etkinlik diizeyinin azaldig1 bu azalisin ise (%-4) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.

Gaziantep, Yavuzeli

Tablo 3.15 incelendiginde, Gaziantep Yavuzeli’nin BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gosteren
bitkisel liretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yiliksek degerlerinin sirasiyla
2012 (%30) ve 2011 (%92) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde,
Yavuzeli’nin 2004-2012 yillarinin ortalamasindan olusan BO dénemine iliskin bitkisel tretim verimlili-
gindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%57) olarak hesaplandigi izlenmektedir. Tablo 3.15teki koyu, italik
ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan
yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilme-
si Bileseninin ilk uygulandig1 2013 yilinda Yavuzeli’nde bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik
diizeyinin (%22) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2013 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2013 (%22) yilinda aldig1 da Tablo
3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, Yavuzeli’nin 2013-2022 yilla-
rinin ortalamasindan olusan BS dénemine iliskin bitkisel Gretim verimliligindeki ortalama etkinlik diize-
yinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin (%16) oldugu gorilmektedir.
Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Yavuzeli’nde bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerin-
de saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine
kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi bu azalisin ise (%-41) olarak kaydedildigi yine
Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.

Kilis, Elbeyli

Tablo 3.15 incelendiginde, Kilis Elbeyli'de BO déonemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en disiik degerinin 2018 (%27) yilinda ve en yiiksek
degerinin sirasiyla 2004 (%51) ve 2007 yili ile 2009-2011 (%100) yillari arasinda oldugu gorilmektedir. Bu-
nunla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Elbeyli’de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelisti-
rilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2011 doneminde bitkisel Gretim verimliligindeki ortala-
ma etkinlik dlizeyinin %79 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar
ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir.
Sonuclar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygu-
landigr 2012 yilinda Elbeyli’nin bitkisel liretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%59) olarak
hesaplandigi goriilmektedir. 2012 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tiretim verimliligindeki
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ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerini 2015-2022 (%100) yillari arasinda almis oldugu da Tablo
3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Elbeyli’de
Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022 déneminde bit-
kisel Uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin gérece daha
azaldigl ve donem ortalamasinin %91 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular El-
beyli’de bitkisel tretim verimliligindeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri
acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik
diizeyinin arttigi ve bu artisin ise (+%12) olarak kaydedildigi Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.

Kilis, Musabeyli

Tablo 3.15 incelendiginde, Kilis Musabeyli’de BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gdsteren bitki-
sel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en duistik degerinin 2017 (%22) yilinda ve en yuk-
sek degerinin 2010 (%72) yilinda oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Musabeyli’de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce
2004-2018 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin %47 oldugu ortaya ko-
yulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistiril-
mesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde
Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2019 yilinda Musabeyli’de bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%26) olarak hesaplandig goriilmektedir. 2019 yilin-
dan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek
degerini 2022 (%29) yilinda almis oldugu da Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo
3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Musabeyli’de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bilese-
ninin uygulanmasindan sonra 2019-2022 déneminde bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik
diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin gérece daha azaldigi ve donem ortalamasinin %26 oldugu
gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Musabeyli’de bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve
BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik dlizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde,
BO donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%21) olarak
kaydedildigi Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.

Mardin, Savur

Tablo 3.15 incelendiginde, Mardin Savur’da BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren bit-
kisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en disiik degerinin 2017 (%18) yilinda ve en
yliksek degerinin 2011 (%76) yilinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Savur’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce
2004-2019 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin %42 oldugu ortaya ko-
yulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistiril-
mesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde
Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandig 2020 yilinda Savur’da bitkisel tiretim
verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%39) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2020 yilindan iti-
baren BS donemi boyunca bitkisel Gretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin en yiiksek degeri-
ni 2022 (%41) yiinda almis oldugu da Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15
incelendiginde, EKKP kapsaminda Savur’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygu-
lanmasindan sonra 2020-2022 déneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik dlizeyinin yil-
lara gore degiskenlik yapisinin gorece daha azaldigi ve donem ortalamasinin %40 oldugu goriilmektedir.
Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Savur’da bitkisel tiretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerinde
saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine ki-
yasla BS doneminde ortalama etkinlik dlizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%2) olarak kaydedildigi Tablo
3.15’ten izlenebilmektedir.



Mardin, Omerli

Tablo 3.15 incelendiginde, Mardin Omerli’de BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren bit-
kisel liretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en disiik degerinin 2008 (%28) yilinda ve en
yiiksek degerinin 2011 (%100) yilinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Omerli'de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
once 2004-2017 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin %54 oldugu or-
taya koyulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin
Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS do6-
neminde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2018 yilinda Omerli’de bit-
kisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%76) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2018
yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiik-
sek degerini yine ayni yil almis oldugu da Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo
3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Omerli’de Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin
uygulanmasindan sonra 2018-2022 déneminde bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diize-
yinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigl ve dénem ortalamasinin %53 oldugu gorilmektedir.
Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Omerli’de bitkisel Gretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerinde
saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine ki-
yasla BS doneminde ortalama etkinlik dlizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%1) olarak kaydedildigi Tablo
3.15’ten izlenebilmektedir.

Siirt, Kurtalan

Tablo 3.15 incelendiginde, Siirt Kurtalan’da BO donemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en disilik degerinin 2007 (%25) yilinda ve en yiiksek
degerinin 2009-10 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Kurtalan’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
once 2004-2016 doneminde bitkisel liretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin %56 oldugu or-
taya koyulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin
Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS do-
neminde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2017 yilinda Kurtalan’da
bitkisel tretim verimlili§indeki ortalama etkinlik diizeyinin (%21) olarak hesaplandigi goriilmektedir.
2017 yiindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel Gretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en
yiiksek degerini 2020 (%81) yilinda almis oldugu da yine Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla
birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Kurtalan’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistiril-
mesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2017-2022 déneminde bitkisel tretim verimliligindeki ortala-
ma etkinlik diizeyinin yillara gére degiskenlik yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin %46 oldugu
gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Kurtalan’da bitkisel Gretim verimliligindeki BO ve
BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde,
BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%10) olarak
kaydedildigi Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.

Siirt, Sirvan

Tablo 3.15 incelendiginde, Siirt Sirvan’da BO donemi boyunca yillara gére degiskenlik gésteren bitkisel
uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en disiik degerinin 2008 (%17) yilinda ve en yiiksek
degerinin 2009 (%57) yilinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Sirvan’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan &nce
2004-2016 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin %34 oldugu ortaya ko-
yulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistiril-
mesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde
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Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2017 yilinda Sirvan’da bitkisel tiretim
verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%18) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2017 yilindan iti-
baren BS donemi boyunca bitkisel Gretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini
2018 (%26) yilinda almis oldugu da yine Tablo 3.15’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15
incelendiginde, EKKP kapsaminda Sirvan’da Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uygu-
lanmasindan sonra 2017-2022 déneminde bitkisel tretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin
yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %22 oldugu goriilmektedir. Diger
yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Kurtalan’da bitkisel Gretim verimliligindeki BO ve BS dénemlerinde sag-
lanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla
BS doneminde ortalama etkinlik dlizeyinin azaldig ve bu azalisin ise (-%12) olarak kaydedildigi Tablo
3.15’ten izlenebilmektedir.

Sanliurfa, Siverek

Tablo 3.15 incelendiginde, Sanliurfa Siverek’te BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren
bitkisel uretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dislk degerinin 2004 ve 2008 (%30) yil-
larinda; en yiiksek degerinin ise 2011 (%75) yilinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.15
incelendiginde, EKKP kapsaminda Siverek’te Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin uy-
gulanmasindan 6nce 2004-2011 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin
%40 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.15’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bitkisel Uretim
Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendi-
ginde, BS déneminde Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2012 yilinda
Siverek’te bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%34) olarak hesaplandigi goriil-
mektedir. 2012 yilindan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel tiretim verimliligindeki ortalama etkinlik
diizeyinin en yliksek degerini 2013 (%68) yilinda almis oldugu da yine Tablo 3.15’ten takip edilebilmekte-
dir. Bununla birlikte Tablo 3.15 incelendiginde, EKKP kapsaminda Siverek’te Bitkisel Uretim Altyapisinin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022 doneminde bitkisel tiretim verimliligindeki
ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %36
oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.15’teki bulgular Siverek’te bitkisel tretim verimliligindeki
BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendi-
ginde, BO donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%4)
olarak kaydedildigi Tablo 3.15’ten izlenebilmektedir.



3.2.3. Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin 24 ilcesinde 2011 yilindan itibaren uygulanmaya baslanilan Bitkisel Ureti-
min Gelistirilmesi Bileseninin VZA ¢6ziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 donemindeki etkinlik diizeyine
iliskin GAP BKi Bolge, il ve ilce diizeyi bulgulari sirasiyla asagidaki alt bélimlerde sunulmaktadir.

3.2.3.1. GAP BKi Bolge Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin 24 ilcesinde VZA cdziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki
etkinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi Bolge diizeyinde bulgular, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni
oncesi (BO) ve Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda gos-
terilmektedir. Tablodaki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bilese-
ninin ilk uygulandigi yila kadarki donemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili diizeyde Bitkisel
Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki dénemin ortalamasini gos-
termektedir.

Tablo 3.16: GAP BKi Bélgesi Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgular

Yillar ED
2004 0,70
2005 0,70
2006 0,67
2007 0,69
2008 0,63
2009 0,77
2010 0,78
2011 0,88
2012 0,75
2013 0,85
2014 0,78
2015 0,78
2016 0,77
2017 0,73
2018 0,73
2019 0,67
2020 0,72
2021 0,69
2022 0,72
BO 0,70
BS 0,76

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 9 flin 24 ficesine bagh koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda
88 adet Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin hesaplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti
¢izili degerler ilgili diizeyde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yil gostermektedir.

ul
(6,

GAP ENTEGRE KIRSAL KALKINMA PROJESI (EKKP) VE BILESENLERININ EKONOMIiK VE SOSYAL ETKILERININ DEGERLENDIRILMESI

2011-2022 | “EKONOMETRIK ANALiZ”



ul
(22}

GAP ENTEGRE KIRSAL KALKINMA PROJESI (EKKP) VE BILESENLERININ EKONOMIiK VE SOSYAL ETKILERININ DEGERLENDIRILMESI

2011-2022 | “EKONOMETRIK ANALIZ”

Tablo 3.16 incelendiginde, GAP genelinin BO dénemi boyunca yillara gore belirli dlclide degiskenlik gosteren
bitkisel Uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en disiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2008 (%63) ve 2010
(%78) yillarinda aldig1 gorlilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.16 incelendiginde, GAP genelinin 2004-2010
yillarinin ortalamasindan olusan BO dénemine iliskin bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%70)
olarak hesapladigi izlenmektedir. Bu oranlar EKKP kapsaminda GAP hinterlandindaki 9 ilde Bitkisel Uretimin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2010 doneminde bitkisel tretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin yillara gore 6nemli dlclide degiskenlik gosterdigini ve dénem ortalamasinin %70 oldugunu goster-
mektedir. Tablo 3.16°daki bulgular BS donemi agisindan incelendiginde ise Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bile-
senininilk uygulandigi 2011 yilinda GAP genelinin bitkisel liretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%88) olarak
hesapladig| goriilmektedir. 2011 yilindan itibaren gorece dengeli bir gériiniim sergileyen GAP genelinin bitkisel
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin 2011-2022 yillarinin ortalamasindan olusan BS donemine iliskin orta-
lama etkinlik diizeyinin ise (%76) olarak hesaplandigl yine Tablo 3.16'dan takip edilebilmektedir. Bu oranlar
EKKP kapsaminda GAP hinterlandindaki 9 ilde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
sonra 2011-2022 doneminde bitkisel Gretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin
azaldigini ve donem ortalamasinin %76 oldugunu gostermektedir. Diger yandan, Tablo 3.16'daki sonuglar GAP
genelinde bitkisel tiretimdeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsi-
lastinlmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttig
gorlilmektedir. BO dénemi ortalamasina kiyasla BS dénemi ortalama etkinlik diizeyinde meydana gelen bu
artiglarin ise (+%6) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.16’dan izlenebilmektedir.



3.2.3.2. GAP BKi il Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin 24 ilgesinde VZA ¢6ziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki et-
kinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi il diizeyinde bulgular, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi
(BO) ve Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda gosterilmek-
tedir. Tablodaki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk
uygulandigi yila kadarki dénemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili diizeyde Bitkisel Uretimin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki donemin ortalamasini géstermektedir.

Tablo 3.17: GAP BKi illeri Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

iller Adiyaman Batman Diyarbakir  Gaziantep Kilis Mardin Siirt Sanliurfa Sirnak
Villar ED ED ED ED ED ED ED ED ED
2004 0,47 0,74 0,49 1,00 1,00 0,67 0,64 1,00 0,72
2005 0,56 0,78 0,41 1,00 1,00 0,54 0,74 1,00 0,64
2006 0,55 0,74 0,41 1,00 1,00 0,60 0,54 1,00 0,62
2007 0,51 0,86 0,42 1,00 1,00 0,55 0,52 1,00 0,69
2008 0,61 0,76 0,36 1,00 1,00 0,51 0,47 1,00 0,38
2009 0,61 0,92 0,53 1,00 1,00 0,57 0,76 1,00 0,76
2010 0,59 0,78 0,50 1,00 1,00 0,85 0,86 1,00 0,70
2011 0,76 0,92 0,79 1,00 1,00 0,89 0,87 1,00 0,82
2012 0,47 0,85 0,53 1,00 1,00 0,84 0,73 1,00 0,64
2013 0,76 0,98 0,75 1,00 1,00 0,89 0,73 1,00 0,73
2014 0,69 0,85 0,60 1,00 1,00 0,88 0,61 1,00 0,66
2015 0,56 0,87 0,54 1,00 1,00 0,90 0,70 1,00 0,68
2016 0,64 0,79 0,56 1,00 1,00 1,00 0,62 1,00 0,63
2017 0,58 0,76 0,54 1,00 1,00 0,84 0,58 1,00 0,63
2018 0,58 0,83 0,52 1,00 1,00 0,76 0,56 1,00 0,66
2019 0,43 0,77 0,41 1,00 1,00 0,70 0,54 1,00 0,57
2020 0,39 0,84 0,43 1,00 1,00 0,74 0,81 0,99 0,62
2021 0,47 0,81 0,39 1,00 1,00 0,80 0,59 1,00 0,54
2022 0,60 0,85 0,43 1,00 1,00 0,81 0,67 0,92 0,50
BO 0,56 0,81 0,49 1,00 1,00 0,65 0,68 1,00 0,67
BS 0,58 0,84 0,52 1,00 1,00 0,83 0,65 0,99 0,62

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 9 Ilin 24 Ilcesine bagl kylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda
88 adet Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin hesaplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti
¢izili degerler ilgili diizeyde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uwygulandigi yuli gostermektedir.

Tablo 3.17 incelendiginde GAP hinterlandindaki 9 ilde BO déneminde bitkisel tiretimdeki ortalama et-
kinlik diizeylerinin; Adiyaman (%56), Batman (%81), Diyarbakir (%49), Gaziantep (%100), Kilis (%100),
Mardin (%65), Siirt (%68), Sanliurfa (%100) ve Sirnak (%67) oldugu goriilmektedir. Bu oranlarla BO déne-
minde bitkisel liretimdeki ortalama etkinlik diizeylerinin biylikligl acisindan GAP hinterlandindaki bu
9 il; Gaziantep, Kilis, Sanliurfa, Batman, Siirt, Sirnak, Mardin, Adiyaman ve Diyarbakir seklinde siralana-
bilmektedir. Buna karsilik Tablo 3.17 incelendiginde GAP hinterlandindaki 9 ilde BS déneminde bitkisel
iretimdeki ortalama etkinlik diizeylerinin; Adiyaman (%58), Batman (%84), Diyarbakir (%52), Gaziantep
(%100), Kilis (%100), Mardin (%83), Siirt (%65), Sanliurfa (%99) ve Sirnak (%62) oldugu goriilmektedir. Bu
oranlarla BS doneminde bitkisel liretimdeki ortalama etkinlik diizeylerinin buyiikligl acisindan GAP hin-
terlandindaki bu 9 ilin; Gaziantep, Kilis, Sanliurfa, Batman, Mardin, Siirt, Sirnak, Adiyaman ve Diyarbakir
seklinde siralandigi ve BO donemine kiyasla belirli dlclide degistigi anlasiimaktadir. Tablo 3.17°deki koyu,
italik ve alti ¢izili sonuglar illerde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari
gostermektedir. Diger yandan, Tablo 3.17’deki sonuclar bitkisel tiretimdeki BO ve BS dénemlerinde sag-
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lanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla
BS déneminde Adiyaman, Batman, Diyarbakir ve Mardin’de arttig1, Sanliurfa, Sirnak ve Siirt’te azaldig;
ve Gaziantep ve Kilis'te degismeden kaldigi goriilmektedir. Bitkisel iretimde BO dénemi ortalamasina
kiyasla BS donemi ortalama etkinlik diizeyinde meydana gelen bu artislarin veya azalislarin Adiyaman’da
(+%2), Batman’da (+%3), Diyarbakir'da (+%3), Gaziantep’te (%0), Kilis’te (%0), Mardin’de (+%18), Siirt’te
(-%3), Sanliurfa’da (-%1) ve Sirnak’ta (-%5) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.17°den izlenebilmektedir.

3.2.3.3. GAP BKi il¢e Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin 24 ilcesinde VZA ¢c6ziimlemesiyle ulasilan 2004-2022 dénemindeki etkinlik
diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilce diizeyinde bulgular, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni éncesi (BO)
ve Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda 6zetlenmekte ve
bagli oldugu illere gore degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, 9 ilin 24 ilcesinde VZA ¢6ziimlemesiyle
ulasilan 2004-2022 dénemindeki etkinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilce diizeyindeki ayrintili bulgular,
Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi (BO) ve Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS)
ayrimi altinda ekte sunulan Tablo 3.19’da raporlanmaktadir. Ekte sunulan Tablo 3.19’daki BO kisaltmasi
ilgili diizeyde 2004 yilindan Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yila kadarki done-
min ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili diizeyde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk
uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki donemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.18: GAP BKi ilceleri Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi BO-BS Kargilastirmasi

ilceler Bilesenin Uygulandigi Yillar BO BS
Besni 2011-2013-2015-2016 0,59 062
Golbasi 2015-2017 0,75 0,69
Kahta 2017-2018 0,42 0,28
Gerciig 2012-2014-2015-2018 0,71 0,59
Hasankeyf 2015-2016 1,00 1,00
Kozluk 2020 0,80 0,99
Sason 2014-2016-2017-2018-2019 0,81 0,87
Dicle 2015-2016-2017 0,51 0,54
Egil 2012-2015-2016-2017-2018-2019 0,53 0,57
Cermik 2012 0,49 0,41
Nurdag 2011-2013-2015 1,00 1,00
Elbeyli 2012-2013 1,00 1,00
Derik 2015-2019 0,94 1,00
Savur 2012-2013-2021 0,61 0,68
Omerli 2018-2019 0,67 0,60
Baykan 2012-2013-2014-2016-2018 0,94 0,91
Kurtalan 2015-2016-2017 0,51 0,44
Sirvan 2016-2018 0,57 0,59
Bozova 2021 1,00 0,88
Siverek 2021 1,00 1,00
Viransehir 2016 1,00 1,00
Cizre 2015-2016-2019 0,54 0,35
Giigliikonak 2012-2014-2016 1,00 1,00
idil 2012-2013-2020 0,45 0,46




Tablo 3.18 EKKP kapsaminda GAP hinterlandinda bulunan 24 ilcedeki Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bi-
leseni BO-BS dénemlerine ait bitkisel tiretimdeki etkinlik diizeylerinde meydana gelen degisimleri ortaya
koymaktadir. Tablo 3.18 incelendiginde bitkisel tirtin tiretiminde BO dénemine kiyasla BS déneminde or-
talama etkinlik diizeyinin Besni, Kozluk, Sason, Dicle, Egil, Derik, Savur, Sirvan ve idil ilcelerinde arttig),
Hasankeyf, Nurdagi, Elbeyli, Siverek, Viransehir ve Giiclikonak ilcelerinde sabit kaldigi, Golbasi, Kahta,
Gercls, Cermik, Omerli, Baykan, Kurtalan, Bozova ve Cizre ilcelerinde azaldigi goriilmektedir.

Adiyaman-Besni

Tablo 3.19 incelendiginde, Adiyaman Besni’nin BO dénemi boyunca yillara gére oldukga degiskenlik
gosteren bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en disiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla
2007 (%51) ve 2010 (%66) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Besni’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2010
doneminde bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %59 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo
3.19’daki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda pro-
je yapilan yillar géstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi
Bileseninin ilk uygulandigi 2011 yilinda Besni’nin bitkisel Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%71)
olarak hesapladigi goriilmektedir. 2011 yilindan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel iretimdeki ortala-
ma etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2016 yilinda (%74) oldugu da yine Tablo 3.19’dan takip edilebil-
mektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Besni’de Bitkisel Uretimin Gelis-
tirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2011-2022 doneminde bitkisel liretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %62 oldugu goriilmek-
tedir. Diger yandan, Tablo 3.19’daki bulgular Besni’de bitkisel triin Gretimindeki BO ve BS dénemlerin-
de saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine
kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik dizeylerinin arttigi ve bu artislarin ise (+%3) olarak kaydedildigi
yine Tablo 3.19’dan izlenebilmektedir.

Adiyaman-Golbasi

Tablo 3.19 incelendiginde, Adiyaman Gélbasi’nin BO dénemi boyunca yillara gore oldukea degiskenlik
gosteren bitkisel tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en disiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla
2004 (%46) ve 2013 (%99) yillarinda oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Gdlbasi’nda Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-
2014 doneminde bitkisel lretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %75 oldugu ortaya koyulmaktadir.
Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilgede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsamin-
da proje yapilan yillar géstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel Uretimin Gelisti-
rilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2015 yilinda G6lbasi’'nin bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
(%73) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2015 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tiretimdeki
ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2016 yilinda (%85) oldugu da yine Tablo 3.19°dan takip
edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Gélbas’nda Bitkisel Ure-
timin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2015-2022 déneminde bitkisel tiretimdeki ortala-
ma etkinlik dlizeyinin yillara gére degiskenlik yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin %69 oldugu
gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19°daki bulgular Gélbasi’'nda bitkisel tiriin tretimindeki BO ve BS
donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO
donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azalislarin ise (-%6) olarak
kaydedildigi yine Tablo 3.19’dan izlenebilmektedir.
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Adiyaman-Kahta

Tablo 3.19 incelendiginde, Adiyaman Kahta’nin BO dénemi boyunca yillara gére olduk¢a degiskenlik
gosteren bitkisel Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dusiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla
2007 (%32) ve 2013 (%72) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Kahta’da Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2016
doneminde bitkisel lretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %42 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo
3.19’daki koyu, italik ve alti cizili sonuglar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda pro-
je yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi
Bileseninin ilk uygulandigl 2017 yilinda Kahta’nin bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%32)
olarak hesapladigi goriilmektedir. 2017 yilindan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel iretimdeki ortala-
ma etkinlik diizeyinin en yiiksek degerini 2018 yilinda (%35) oldugu da yine Tablo 3.19°dan takip edilebil-
mektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Kahta’da Bitkisel Uretimin Gelis-
tirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2017-2022 doneminde bitkisel liretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %28 oldugu goriilmek-
tedir. Diger yandan, Tablo 3.19’daki bulgular Kahta’da bitkisel tiriin tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde
saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine ki-
yasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azalislarin ise (-%14) olarak kaydedildi-
gi yine Tablo 3.19’dan izlenebilmektedir.

Batman-Gerciis

Tablo 3.19 incelendiginde, Batman Gerciig’iin BO donemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik gos-
teren bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dislk ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2004
(%47) ve 2009 (%89) yillarinda oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Gerclis'te Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2011
doneminde bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %71 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo
3.19’daki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda pro-
je yapilan yillar géstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi
Bileseninin ilk uygulandigl 2012 yilinda Gerciig’lin bitkisel iretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%94)
olarak hesapladigi goriilmektedir. 2012 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tiretimdeki ortala-
ma etkinlik duizeyinin en yiiksek degerini 2013 ve 2014 yillarinda (%100) oldugu da yine Tablo 3.19°dan
takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Gerciis’te Bitkisel
Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022 déneminde bitkisel tGretimdeki
ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %59
oldugu gériilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19°daki bulgular Gerciis’te bitkisel tiriin retimindeki BO ve
BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik dlizeyleri agisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde,
BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azalislarin ise (-%12)
olarak kaydedildigi yine Tablo 3.19'dan izlenebilmektedir.

Batman-Hasankeyf

Tablo 3.19 incelendiginde, Batman Hasankeyf’in BO donemi boyunca yillara gére bitkisel tiretimindeki
ortalama etkinlik diizeyinin sabit (%100) oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendigin-
de, EKKP kapsaminda Hasankeyf’te Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce
2004-2014 doneminde bitkisel liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %100 oldugu ortaya koyulmak-
tadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kap-
saminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel Uretimin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2015 yilinda Hasankeyf’in bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin (%100) olarak hesapladigi goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Hasankeyf’te Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2015-2022



doneminde bitkisel tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin donem ortalamasinin %100 oldugu goriil-
mektedir. Diger yandan, Tablo 3.19°daki bulgular Hasankeyf’te bitkisel tirlin tretimindeki BO ve BS do-
nemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO
donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin degismedigi (%0) yine Tablo 3.19°'dan
izlenebilmektedir.

Batman Kozluk

Tablo 3.19 incelendiginde, Batman Kozluk’un BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gos-
teren bitkisel Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2012
(%46) ve 2005-2014-2016 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelen-
diginde, EKKP kapsaminda Kozluk’ta Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan dnce
2004-2019 doneminde bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %80 oldugu ortaya koyulmak-
tadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kap-
saminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel Uretimin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2020 yilinda Kozluk’un bitkisel lretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin (%97) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2020 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerini 2021 ve 2022 yillarinda (%100) oldugu da yine
Tablo 3.19'dan takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Koz-
luk’ta Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2020-2022 déneminde bitkisel
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azaldigi ve donem ortalamasinin
%99 oldugu gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19'daki bulgular Kozluk’ta bitkisel tirlin tiretimindeki
BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelen-
diginde, BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi ve bu artislarin ise
(+%19) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.19’dan izlenebilmektedir.

Batman-Sason

Tablo 3.19 incelendiginde, Batman Sason’un BO dénemi boyunca yillara gére oldukga degiskenlik gos-
teren bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2006
(%37) ve 2007-2008-2009-2012-2013 (%100) yillarinda oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19
incelendiginde, EKKP kapsaminda Sason’da Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
Once 2004-2013 doneminde bitkisel iretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %81 oldugu ortaya koyul-
maktadir. Tablo 3.19°daki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillar géstermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Ureti-
min Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2014 yilinda Sason’un bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin (%42) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2014 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin 2 yil disinda (%100) oldugu da yine Tablo 3.19’dan takip edilebil-
mektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Sason’da Bitkisel Uretimin Gelis-
tirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2014-2022 doneminde bitkisel liretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azaldigi ve donem ortalamasinin %87 oldugu gorilmektedir.
Diger yandan, Tablo 3.19°daki bulgular Sason’da bitkisel tiriin Giretimindeki BO ve BS dénemlerinde sagla-
nan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS
doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttig ve bu artislarin ise (+%6) olarak kaydedildigi yine Tablo
3.19°dan izlenebilmektedir.
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Diyarbakir-Dicle

Tablo 3.19 incelendiginde, Diyarbakir Dicle’nin BO dénemi boyunca yillara gére oldukga degiskenlik
gosteren bitkisel Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dusiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla
2004 (%27) ve 2011 (%80) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Dicle’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2014
doneminde bitkisel lretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %51 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo
3.19’daki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda
proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel Uretimin Gelisti-
rilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2015 yilinda Dicle’nin bitkisel Gretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
(%52) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2015 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel iretimdeki
ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerinin 2016 yilinda (%61) oldugu da yine Tablo 3.19°dan takip
edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Dicle’de Bitkisel Ureti-
min Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2015-2022 déneminde bitkisel tiretimdeki ortala-
ma etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigl ve donem ortalamasinin %54 oldu-
gu gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19°'daki bulgular Dicle’de bitkisel tirtin tGretimindeki BO ve BS
doénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO
donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttig1 ve bu artislarin ise (+%3) olarak
kaydedildigi yine Tablo 3.19°dan izlenebilmektedir.

Diyarbakir-Egil

Tablo 3.19incelendiginde, Diyarbakir Egil’in BO donemiboyunca yillara gére oldukca degiskenlik gosteren
bitkisel Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2008 (%33)
ve 2011 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsa-
minda Egil'de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2011 déneminde
bitkisel iretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %53 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.19’daki koyu,
italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari
gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk
uygulandigl 2012 yilinda Egil’in bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%55) olarak hesapladigi
gorllmektedir. 2012 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel Giretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
en ylksek degerinin 2013 yilinda (%96) oldugu da yine Tablo 3.19’dan takip edilebilmektedir. Bununla
birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Egil’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin
uygulanmasindan sonra 2012-2022 doneminde bitkisel tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara
gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin %57 oldugu goriilmektedir. Diger yandan,
Tablo 3.19°daki bulgular Egil'de bitkisel iiriin tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama
etkinlik dlzeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde
ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi ve bu artislarin ise (+%4) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.19'dan
izlenebilmektedir.

Diyarbakir-Cermik

Tablo 3.19 incelendiginde, Diyarbakir Cermik’in BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gos-
teren bitkisel tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yliksek degerlerini sirasiyla 2008
(%40) ve 2004 (%62) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Cermik’te Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2011
doneminde bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin %49 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo
3.19°'daki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda
proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel Uretimin Gelistiril-
mesi Bileseninin ilk uygulandigl 2012 yilinda Cermik’in bitkisel liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
(%48) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2012 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tiretimdeki



ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerinin 2013 yilinda (%53) oldugu da yine Tablo 3.19’dan takip
edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Cermik’te Bitkisel Ure-
timin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022 doneminde bitkisel tretimdeki orta-
lama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %41 oldu-
gu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19’daki bulgular Cermik’te bitkisel tirtin tiretimindeki BO ve BS
dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO
donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azalislarin ise (-%8) olarak
kaydedildigi yine Tablo 3.19’dan izlenebilmektedir.

Gaziantep-Nurdagi

Tablo 3.19 incelendiginde, Gaziantep Nurdagr’nin BO dénemi boyunca yillara gore bitkisel tretiminde-
ki ortalama etkinlik diizeyinin sabit (%100) oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelen-
diginde, EKKP kapsaminda Nurdagr'nda Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
Oonce 2004-2010 doneminde bitkisel lretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %100 oldugu ortaya ko-
yulmaktadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti cizili sonuglar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bile-
seni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel
Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2011 yilinda Nurdagi’nin bitkisel Gretimdeki ortalama
etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesapladigi goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Nurdagi’nda Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2011-
2022 doneminde bitkisel retimdeki ortalama etkinlik diizeyinin donem ortalamasinin %100 oldugu
goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19'daki bulgular Nurdagr'nda bitkisel Griin tretimindeki BO ve BS
dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO
donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin degismedigi (%0) yine Tablo 3.19°’dan
izlenebilmektedir.

Kilis-Elbeyli

Tablo 3.19 incelendiginde, Kilis Elbeyli’nin BO dénemi boyunca yillara gére bitkisel tiretimindeki ortalama
etkinlik diizeyinin sabit (%100) oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Elbeyli'de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2011
doneminde bitkisel Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %100 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo
3.19°daki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda pro-
je yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi
Bileseninin ilk uygulandigi 2012 yilinda Elbeyli’de bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100)
olarak hesapladig goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Elbey-
li’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022 déneminde bitkisel
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin donem ortalamasinin %100 oldugu goriilmektedir. Diger yandan,
Tablo 3.19’daki bulgular Elbeyli’de bitkisel tirin Giretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama
etkinlik duzeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde
ortalama etkinlik diizeylerinin degismedigi (%0) yine Tablo 3.19’dan izlenebilmektedir.

Mardin-Derik

Tablo 3.19 incelendiginde, Mardin Derik’in BO dénemi boyunca yillara gore oldukga degiskenlik gosteren
bitkisel Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en dusiik ve en yiliksek degerlerini sirasiyla 2005 (%68)
ve 2004-2008-2010-2011-2012-2013-2014 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo
3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Derik’te Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasin-
dan 6nce 2004-2014 déneminde bitkisel liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %94 oldugu ortaya ko-
yulmaktadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillar géstermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin
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Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2015 yilinda Derik’in bitkisel Gretimdeki ortalama etkinlik diizeyi-
nin (%100) olarak hesapladigi gortilmektedir. 2015 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tiretimdeki
ortalama etkinlik diizeyinin (%100) oldugu da yine Tablo 3.19’dan takip edilebilmektedir. Bununla birlikte
Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Derik’te Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulan-
masindan sonra 2015-2022 doneminde bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degis-
kenlik yapisinin azaldigi ve donem ortalamasinin %100 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19°daki
bulgular Derik’'te bitkisel triin tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri
agisindan karsilastinlmali olarak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik dii-
zeylerinin arttig ve bu artiglarin ise (+%6) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.19'dan izlenebilmektedir.

Mardin-Savur

Tablo 3.19 incelendiginde, Mardin Savur’un BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik gésteren
bitkisel Giretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2008 (%44)
ve 2004 (%76) yillarinda oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsa-
minda Savur’da Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2011 dénemin-
de bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %61 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.19°daki
koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan
yillari gstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni-
ninilk uygulandig 2012 yilinda Savur’un bitkisel Gretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%52) olarak he-
sapladigi goriilmektedir. 2012 yilindan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin en yliksek degerinin 2016 yilinda (%100) oldugu da yine Tablo 3.19°’dan takip edilebilmektedir.
Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Savur’da Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bi-
leseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022 déneminde bitkisel liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin %68 oldugu goriilmektedir. Diger
yandan, Tablo 3.19’daki bulgular Savur’da bitkisel irtin tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan
ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS d6-
neminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttigl ve bu artislarin ise (+%7) olarak kaydedildigi yine Tablo
3.19°dan izlenebilmektedir.

Mardin-Omerli

Tablo 3.19 incelendiginde, Mardin Omerli’nin BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik gos-
teren bitkisel tiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2008
(%10) ve 2010-2017 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Omerli’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-
2017 doneminde bitkisel lretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %67 oldugu ortaya koyulmaktadir.
Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsamin-
da proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel Uretimin Gelisti-
rilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2018 yilinda Omerli’nin bitkisel Gretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
(%71) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2018 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel tiretimdeki
ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerinin 2018 yilinda (%71) oldugu da yine Tablo 3.19’dan takip
edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Omerli’de Bitkisel Ure-
timin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2018-2022 doneminde bitkisel tretimdeki orta-
lama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %60 oldu-
gu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19’daki bulgular Omerli’de bitkisel tiriin tGretimindeki BO ve BS
donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO
donemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azalislarin ise (-%7) olarak
kaydedildigi yine Tablo 3.19’dan izlenebilmektedir.



Siirt-Baykan

Tablo 3.19 incelendiginde, Siirt Baykan’in BO dénemi boyunca bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik
diizeyinin en diisuk ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2004 (%60) ve 2008-2011 (%100) yillarinda oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Baykan’da Bitkisel Uretimin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2011 doneminde bitkisel tretimindeki ortalama
etkinlik dlizeyinin %94 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar
ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonug-
lar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2012 yilinda
Baykan’in bitkisel Giretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2012
yilindan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin 2 yil disinda (%100)
oldugu da yine Tablo 3.19°dan takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Baykan’da Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022
doneminde bitkisel Uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi
ve donem ortalamasinin %91 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19'daki bulgular Baykan’da
bitkisel Griin Gretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan kar-
silastinlmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin
azaldigi ve bu azalislarin ise (-%3) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.19’dan izlenebilmektedir.

Siirt-Kurtalan

Tablo 3.19 incelendiginde, Siirt Kurtalan’in BO dénemi boyunca bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik
diizeyinin en diisuk ve en yliksek degerlerini sirasiyla 2008 (%25) ve 2009 (%100) yillarinda oldugu go-
rilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Kurtalan’da Bitkisel Uretimin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2014 doneminde bitkisel tretimindeki ortalama
etkinlik dlizeyinin %51 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar
ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonug-
lar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2015 yilinda
Kurtalan’in bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%51) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2015
yilindan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degeri
2016 yilinda (%55) oldugu da yine Tablo 3.19°dan takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 ince-
lendiginde, EKKP kapsaminda Kurtalan’da Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
sonra 2015-2022 doneminde bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapi-
sinin azalmadigl ve donem ortalamasinin %44 oldugu gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19’daki bul-
gular Kurtalan’da bitkisel tirlin tiretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri
acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik
diizeylerinin azaldigi ve bu azalislarin ise (-%7) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.19’dan izlenebilmektedir.

Siirt-Sirvan

Tablo 3.19 incelendiginde, Siirt Sirvan’in BO dénemi boyunca bitkisel tiretimindeki ortalama etkinlik dii-
zeyinin en diisiik ve en yliksek degerlerini sirasiyla 2007 (%6) ve 2004-2005-2010-2011 (%100) yillarinda
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Sirvan’da Bitkisel
Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan dnce 2004-2015 déneminde bitkisel tretimindeki
ortalama etkinlik dlizeyinin %57 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti cizili
sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar gostermektedir.
Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2016
yilinda Sirvan’in bitkisel liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%32) olarak hesapladigi goriilmekte-
dir. 2016 yilindan itibaren BS donemi boyunca bitkisel iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yuksek
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degeri 2020-2021-2022 yillarinda (%100) oldugu da yine Tablo 3.19’dan takip edilebilmektedir. Bununla
birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Sirvan’da Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni-
nin uygulanmasindan sonra 2016-2022 doneminde bitkisel Gretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara
gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin %59 oldugu goriilmektedir. Diger yandan,
Tablo 3.19’daki bulgular Sirvan’da bitkisel triin tretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama
etkinlik dlzeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde
ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi ve bu artislarin ise (+%2) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.19'dan
izlenebilmektedir.

Sanliurfa-Bozova

Tablo 3.19 incelendiginde, Sanliurfa Bozova’nin BO dénemi boyunca bir yil haric yillara gére bitkisel tire-
timindeki ortalama etkinlik diizeyinin sabit (%100) oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 in-
celendiginde, EKKP kapsaminda Bozova’da Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
Oonce 2004-2020 doneminde bitkisel tGretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %100 oldugu ortaya koyul-
maktadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilgede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Ureti-
min Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2021 yilinda Bozova’da bitkisel tiretimdeki ortalama etkin-
lik diizeyinin (%100) olarak hesapladigi goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Bozova’da Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2021-2022
doneminde bitkisel Giretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin donem ortalamasinin %88 oldugu goriilmek-
tedir. Diger yandan, Tablo 3.19’daki bulgular Bozova’da bitkisel tiriin tiretimindeki BO ve BS dénemlerin-
de saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilagtirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine
kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldigi ve bu azalislarin (-%12) oldugu yine Tablo
3.19’dan izlenebilmektedir.

Sanliurfa-Siverek

Tablo 3.19 incelendiginde, Sanliurfa Siverek’in BO dénemi boyunca yillara gore bitkisel retimindeki or-
talama etkinlik diizeyinin sabit (%100) oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Siverek’te Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6énce 2004-
2020 doneminde bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %100 oldugu ortaya koyulmaktadir.
Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsamin-
da proje yapilan yillar géstermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin Gelisti-
rilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2021 yilinda Siverek’te bitkisel iretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
(%100) olarak hesapladigi goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsamin-
da Siverek’te Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2021-2022 déneminde
bitkisel Gretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin donem ortalamasinin %100 oldugu gorilmektedir. Diger
yandan, Tablo 3.19°daki bulgular Siverek’te bitkisel tiriin Giretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan
ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS d6-
neminde ortalama etkinlik dlizeylerinin degismedigi (%0) yine Tablo 3.19°dan izlenebilmektedir.

Sanliurfa-Viransehir

Tablo 3.19 incelendiginde, Sanliurfa Viransehir’in BO dénemi boyunca yillara gore bitkisel Gretimindeki
ortalama etkinlik diizeyinin sabit (%100) oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendigin-
de, EKKP kapsaminda Viransehir’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce
2004-2015 doneminde bitkisel liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %100 oldugu ortaya koyulmak-
tadir. Tablo 3.19°daki koyu, italik ve alti cizili sonuglar ilgede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kap-
saminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Uretimin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigl 2021 yilinda Viransehir’de bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik



diizeyinin (%100) olarak hesapladigi goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Viransehir’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2021-2022
doneminde bitkisel tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin donem ortalamasinin %100 oldugu goriil-
mektedir. Diger yandan, Tablo 3.19'daki bulgular Viransehir’de bitkisel iiriin tiretimindeki BO ve BS do-
nemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO
donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin degismedigi (%0) yine Tablo 3.19'dan
izlenebilmektedir.

Sirnak-Cizre

Tablo 3.19 incelendiginde, Sirnak Cizre’nin BO dénemi boyunca bitkisel Gretimindeki ortalama etkinlik
diizeyinin en duslik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2008 (%12) ve 2011 (%96) yillarinda oldugu goriil-
mektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda Cizre’de Bitkisel Uretimin Gelisti-
rilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2014 doneminde bitkisel Gretimindeki ortalama etkinlik
diizeyinin %54 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Bit-
kisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar géstermektedir. Sonuglar incelen-
diginde, BS doneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2015 yilinda Cizre’nin
bitkisel Gretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%47) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2015 yilindan iti-
baren BS donemi boyunca bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degeri 2015 yilinda
(%47) oldugu da yine Tablo 3.19’dan takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Cizre’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2015-2022
doneminde bitkisel tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi
ve donem ortalamasinin %35 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19°daki bulgular Cizre’de bit-
kisel Girtin Gretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilasti-
rilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldig)
ve bu azaliglarin ise (-%19) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.19°dan izlenebilmektedir.

Sirnak-Giigliikonak

Tablo 3.19 incelendiginde, Sirnak Giiclikkonak’in BO dénemi boyunca yillara gére bitkisel Gretimindeki
ortalama etkinlik diizeyinin sabit (%100) oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendi-
ginde, EKKP kapsaminda Giiclikonak’ta Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
Once 2004-2011 doneminde bitkisel liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %100 oldugu ortaya koyul-
maktadir. Tablo 3.19°daki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillar géstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Bitkisel Ure-
timin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigl 2012 yilinda Gligliikonak’ta bitkisel tretimdeki ortalama
etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesapladigi goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Giiclikonak’ta Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra
2012-2022 doneminde bitkisel tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin dénem ortalamasinin %100 oldu-
gu gorulmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19°daki bulgular Gii¢liikonak’ta bitkisel tirtin Gretimindeki BO ve
BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde,
BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin degismedigi (%0) yine Tablo 3.19’dan
izlenebilmektedir.
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Sirnak-idil

Tablo 3.19 incelendiginde, Sirnak idil’in BO dénemi boyunca bitkisel Gretimindeki ortalama etkinlik dii-
zeyinin en diisiik ve en yliksek degerlerini sirasiyla 2006 (%41) ve 2004 (%65) yillarinda oldugu goriilmek-
tedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP kapsaminda idil’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi
Bileseninin uygulanmasindan once 2004-2011 doneminde bitkisel tretimindeki ortalama etkinlik diize-
yinin %45 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.19’daki koyu, italik ve alti cizili sonuglar ilgede Bitkisel
Uretimin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuglar incelendigin-
de, BS déneminde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2012 yilinda idil’in bitkisel
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%36) olarak hesapladig goriilmektedir. 2012 yilindan itibaren
BS donemi boyunca bitkisel Giretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degeri 2013 yilinda (%61)
oldugu da yine Tablo 3.19°dan takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.19 incelendiginde, EKKP
kapsaminda idil’de Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022 déne-
minde bitkisel tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
dénem ortalamasinin %46 oldugu gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.19’daki bulgular idil’de bitkisel
uriin tretimindeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastiriima-
li olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi ve bu
artislarin ise (+%1) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.19'dan izlenebilmektedir.



3.2.4. Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari

GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin 19 ilgesinde 2011 yilindan itibaren uygulanmaya baslanilan Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin VZA ¢oziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 donemindeki etkinlik duzeyine ilis-
kin GAP BKi Bélge, il ve ilce diizeyi bulgulari sirasiyla asagidaki alt boliimlerde sunulmaktadir.

3.2.4.1. GAP BKi Bolge Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin 19 ilcesinde VZA ¢éziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki et-
kinlik dlizeyine (ED) iliskin GAP BKi Bdlge diizeyinde bulgular, Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi
(BO) ve Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda gosterilmekte-
dir. Tablodaki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Hayvancili§in Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygu-
landig1 yila kadarki donemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili diizeyde Hayvanciligin Gelistiril-
mesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki dénemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.20: GAP BKi Bélgesi Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

Yillar ED
2004 0,78
2005 0,78
2006 0,81
2007 0,81
2008 0,79
2009 0,82
2010 0,81
2011 0,70
2012 0,71
2013 0,70
2014 0,79
2015 0,82
2016 0,72
2017 0,04
2018 0,74
2019 0,78
2020 0,66
2021 0,66
2022 0,67
BO 0,80
BS 0,74

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 9 Ilin 19 Ilcesine bagl koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda 32
adet Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler i¢in hesaplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alt ¢izili
degerler ilgili diizeyde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk wygulandigi yili gostermektedir.

Tablo 3.20 incelendiginde, GAP genelinin BO dénemi boyunca yillara gore belirli dlclide degiskenlik gos-
teren hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yiiksek degerlerini sirasiyla 2004-
2005 (%78) ve 2009 (%82) yillarinda aldig) goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.20 incelendiginde, GAP
genelinin 2004-2010 yillarinin ortalamasindan olusan BO dénemine iliskin hayvansal iretimdeki ortala-
ma etkinlik dlizeyinin (%80) olarak hesaplandig izlenmektedir. Bu oranlar EKKP kapsaminda GAP hinter-
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landindaki 9 ilde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2010 déneminde
hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik gosterdigini ve donem ortala-
masinin %80 oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.20’deki sonuclar BS donemi agisindan incelendiginde ise Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin
ilk uygulandigi 2011 yilinda GAP genelinin hayvansal tGiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%70) olarak
hesaplandigi gorilmektedir. 2011 yilindan itibaren BS dénemi boyunca gorece dengeli bir gériinim ser-
gilemeyen GAP genelinin hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerlerini 2017
yilinda (%94) aldigi da yine Tablo 3.20’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.20 incelendi-
ginde, GAP genelinin 2011-2022 yillarinin ortalamasindan olusan BS donemine iliskin hayvansal liretim-
deki ortalama etkinlik diizeyinin (%74) olarak hesaplandigi izlenmektedir. Bu oranlar EKKP kapsaminda
GAP hinterlandindaki 9 ilde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2011-2022
doneminde hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadi-
gini ve donem ortalamasinin %74 oldugunu gostermektedir. Diger yandan, Tablo 3.20’deki bulgular GAP
genelinde hayvansak tretimdeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan
karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyle-
rinin azaldigl gériilmektedir. BO donemi ortalamasina kiyasla BS dénemi ortalama etkinlik diizeyinde
meydana gelen bu azalisin ise (-%6) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.20’den izlenebilmektedir.



3.2.4.2. GAP BKi il Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin 19 ilgesinde VZA ¢6ziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki et-
kinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi il diizeyinde bulgular, Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi (BO)
ve Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda gosterilmektedir.
Tablodaki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulan-
dig1 yila kadarki donemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili dlizeyde Hayvanciligin Gelistirilme-
si Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki donemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.21: GAP BKi illeri Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

iller Adiyaman Batman Diyarbakir  Gaziantep Kilis Mardin Siirt Sanliurfa Sirnak
Yillar ED ED ED ED ED ED ED ED ED
2004 0,72 0,74 0,99 0,64 0,86 0,37 1,0 0,87 0,82
2005 0,70 0,75 0,96 0,67 1,0 0,34 1,0 0,87 0,80
2006 0,60 0,79 1,0 0,64 0,94 0,70 1,0 0,84 0,81
2007 0,62 0,98 1,0 0,5 0,95 0,81 1,0 0,76 0,82
2008 0,63 1,0 0,90 0,57 0,77 0,79 0,74 0,88 0,75
2009 0,61 1,0 0,96 0,85 0,61 0,69 1,0 0,83 0,77
2010 0,57 1,0 0,97 1,0 0,55 0,74 0,9 0,89 0,56
2011 0,37 1,0 0,84 0,80 0,62 0,74 0,44 0,82 0,49
2012 0,43 1,0 0,86 0,95 0,48 0,68 0,47 0,79 0,51
2013 0,38 1,0 0,81 0,87 0,39 0,67 0,69 0,87 0,47
2014 0,53 1,0 0,87 0,84 1,0 0,66 0,93 0,86 0,62
2015 0,46 1,0 0,87 0,82 1,0 1,0 0,86 0,85 0,65
2016 0,34 1,0 0,84 0,81 0,53 0,68 0,84 0,84 0,53
2017 0,70 1,0 0,99 1,0 1,0 1,0 0,86 1,0 0,87
2018 0,42 1,0 0,88 0,82 0,27 0,73 0,72 0,86 0,67
2019 0,53 1,0 0,94 0,93 0,25 0,74 0,51 0,83 0,78
2020 0,46 1,0 0,56 0,42 0,52 0,82 1,0 0,73 0,57
2021 0,45 1,0 0,58 0,44 0,51 0,73 1,0 0,78 0,58
2022 0,52 1,0 0,56 0,56 0,57 0,64 1,0 0,86 0,47
BO 0,58 0,93 0,95 0,70 0,73 0,68 0,83 0,84 0,67
BS 0,48 1,00 0,80 0,77 0,46 0,78 0,88 0,84 0,64

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 9 Ilin 19 ficesine bagl koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda 32
adet Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin hesaplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti ¢izili
degerler ilgili diizeyde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandig yili gostermektedir.

Tablo 3.21 incelendiginde GAP hinterlandindaki 9 ilde BO déneminde bitkisel iiriin tiretimindeki ortala-
ma etkinlik diizeylerinin; Adiyaman (%58), Batman (%93), Diyarbakir (%95), Gaziantep (%70) Kilis (%73),
Mardin (%68), Siirt (%83), Sanliurfa (%84) ve Sirnak (%67) oldugu gérilmektedir. Bu oranlarla BO do-
neminde hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik diizeylerinin biyukligl acisindan GAP hinterlandin-
daki bu 9 il; Diyarbakir, Batman, Sanliurfa, Siirt, Kilis, Gaziantep, Mardin, Sirnak ve Adiyaman seklinde
siralanabilmektedir. Buna karsilik Tablo 3.21 incelendiginde GAP hinterlandindaki 9 ilde BS déneminde
hayvansal Uiretimdeki ortalama etkinlik diizeylerinin; Adiyaman (%48), Batman (%100), Diyarbakir (%80),
Gaziantep (%77) Kilis (%73), Mardin (%78), Siirt (%88), Sanliurfa (%84) ve Sirnak (%64) oldugu ve 6nemli
Olclide degistigi goriilmektedir. Bu oranlarla BS doneminde hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik dii-
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zeylerinin bly(kligu acisindan GAP hinterlandindaki bu 9 ilin; Batman, Siirt, Sanliurfa, Diyarbakir, Mar-
din, Gaziantep, Sirnak, Adiyaman ve Kilis seklinde siralandigi ve BO dénemine kiyasla belirli 6l¢tide de-
gistigi anlasiimaktadir. Tablo 3.21°deki koyu, italik ve alti gizili sonuglar illerde Hayvanciligin Gelistirilmesi
Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar géstermektedir. Diger yandan, Tablo 3.21°deki sonuglar bitkisel
uriin Gretimindeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastiril-
mali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde Batman, Gaziantep, Mardin ve Siirt’te
ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi; Adiyaman, Diyarbakir, Kilis ve Sirnak’ta azaldigi ve Sanliurfa’da sa-
bit kaldigi goriilmektedir. Bitkisel iriin tiretiminde BO dénemi ortalamasina kiyasla BS dénemi ortalama
etkinlik diizeyinde meydana gelen bu artislarin veya azalislarin Adiyaman’da (-%10), Batman’da (+%7),
Diyarbakir'da (-%5), Gaziantep’te (+%7) Kilis’te (-%27), Mardin’de (+%10), Siirt’te (+%5), Sanliurfa’da (%0)
ve Sirnak’ta (-%3) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.21’den izlenebilmektedir.

3.2.4.3. GAP BKi il¢e Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 9 ilin 19 ilcesinde VZA ¢éziimlemesiyle ulasilan 2004-2022 dénemindeki etkinlik
diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilce diizeyinde bulgular, Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi (BO) ve
Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda 6zetlenmekte ve bagli
oldugu illere gére degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, 9 ilin 19 ilcesinde VZA ¢6ziimlemesiyle ulasilan
2004-2022 dénemindeki etkinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilce diizeyindeki ayrintili bulgular, Hayvan-
cilligin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi (BO) ve Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altin-
da ekte sunulan Tablo 3.23’de raporlanmaktadir. Ekte sunulan Tablo 3.23’teki BO kisaltmast ilgili diizeyde
2004 yilindan Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yila kadarki donemin ortalamasi-
ni belirtirken, BS kisaltmasi ilgili dlizeyde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan
2022 yilina kadarki donemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.22: GAP BKi ilgeleri Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi BO-BS Karsilastirmasi

ilceler Bilesenin Uygulandig: Yillar BO BS
Besni 2013-2015 0,25 0,40
Golbas 2017 0,81 0,56
Hasankeyf 2015-2017 1,0 1,0
Sason 2014-2019 0,85 1,0
Dicle 2017 0,96 0,70
Egil 2016 0,96 0,76
Cermik 2012 0,94 0,73
Oguzeli 2017 0,92 0,71
Nurdagi 2011-2015 0,53 0,66
Musabeyli 2019 0,73 0,46
Derik 2017-2021 0,87 0,87
Omerli 2020 0,53 0,71
Sirvan 2019 0,83 0,88
Bozova 2021 0,89 0,74
Siverek 2016-2020 0,99 1,0
Viransehir 2016 0,62 0,80
Cizre 2015-2019 0,36 0,49
Giicliikonak 2016 0,76 0,72
idil 2019 0,88 0,60




Tablo 3.22 EKKP kapsaminda GAP hinterlandinda bulunan 19 ilcedeki Hayvanciligin Gelistirilmesi Bilese-
ni BO-BS donemlerine ait hayvansal tiretimdeki etkinlik diizeylerinde meydana gelen degisimleri ortaya
koymaktadir. Tablo 3.22 incelendiginde Golbasi, Dicle, Egil, Cermik, Oguzeli, Musabeyli, Bozova, Glicliiko-
nak ve idil ilcelerinde hayvansal liretimde BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyi-
nin azaldigi; Sason, Nurdagi, Omerli, Sirvan, Siverek, Viransehir ve Cizre ilcelerinde arttig1; Hasankeyf ve
Derik ilcelerinde ise ayni kaldigi goriilmektedir.

Adiyaman, Besni

Tablo 3.23 incelendiginde, Adiyaman Besni’nin BO dénemi boyunca yillara gére oldukga degiskenlik
gosteren hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislk ve en yiiksek degerlerinin sirasiyla
2011 (%13) ve 2004 (%44) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Besni’de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2012
doneminde hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %25 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo
3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje
yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bile-
seninin ilk uygulandigi 2013 yilinda Besni’nin hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%17)
olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2013 yilindan itibaren BS dénemi boyunca hayvansal Gretimdeki or-
talama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2017 yilinda (%61) aldig1 yine Tablo 3.23’ten takip edilebil-
mektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Besni’de Hayvanciligin Gelistiril-
mesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2013-2022 doneminde hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %40 oldugu goriilmekte-
dir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Besni’de hayvansal iiretimdeki BO ve BS dénemlerinde sagla-
nan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS
doneminde ortalama etkinlik diizeyinin arttigi ve bu artisin ise (+%15) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten
izlenebilmektedir.

Adiyaman, Golbasi

Tablo 3.23 incelendiginde, Adiyaman Gélbas’nin BO dénemi boyunca yillara gére 2010 yili 6ncesi sabit
bir trend izleyen ve ardindan degiskenlik gosteren hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en
dislik ve en ylksek degerlerinin sirasiyla 2016 (%40) ve 2004-2010 (%100) yillari arasinda oldugu go-
riilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Golbasi’nda Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan once 2004-2016 doéneminde hayvansal lretimdeki ortala-
ma etkinlik dlizeyinin %81 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonug-
lar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonug-
lar incelendiginde, BS déneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2017 yilinda
Golbasi’nin hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%78) olarak hesaplandigi goriilmektedir.
2017 yilindan itibaren BS donemi boyunca hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek
degerini yine ayni yil almis oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23
incelendiginde, EKKP kapsaminda Golbasi’nda Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
sonra 2017-2022 doneminde hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik
yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin %56 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki
bulgular GélbasI’nda hayvansal tiretimdeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri
acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik
diizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%15) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.
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Batman, Hasankeyf

Tablo 3.23 incelendiginde, Batman Hasankeyf’te BO dénemi boyunca hayvansal iiretimdeki ortalama
etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik gostermedigi gorilmustiir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelen-
diginde, Hasankeyf’in 2004-2014 yillarinin ortalamasindan olusan BO dénemine iliskin hayvansal iretim-
deki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesaplandigi izlenmektedir. Bu oranlar EKKP kapsaminda
Hasankeyf’te Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2014 doneminde hay-
vansal Uretimdeki ortalama etkinlik dlizeyi donem ortalamasinin (%100) oldugunu gostermektedir. Tab-
lo 3.23’teki sonuclar BS donemi acisindan incelendiginde ise Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk
uygulandigl 2015 yilinda Hasankeyf’in hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak
hesaplandigr goriilmektedir. 2011 yilindan itibaren BS donemi boyunca hayvansal iiretimdeki ortalama
etkinlik dlizeyinin yine yillara gore degiskenlik gostermedigi goriilmektedir. Bu oranlar EKKP kapsamin-
da Hasankeyf’te Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2015-2022 déneminde
donem ortalamasinin (%100) oldugunu gostermektedir. Tablo 3.23’teki bulgular Hasankeyf’te hayvansal
uretimdeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak
incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyinde bir degiskenlik olmadi-
g1 gorlilmektedir.

Batman, Sason

Tablo 3.23 incelendiginde, Batman Sason’un BO dénemi boyunca yillara gére 2008 yili 6ncesi degisken bir
yapliizleyen ve ardindan sabit bir trend gosteren hayvansal Giretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en di-
stk ve en yiiksek degerlerinin sirasiyla 2004 (%48) ve 2008-2013 (%100) yillari arasinda oldugu goriilmek-
tedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Sason’da Hayvanciligin Gelistirilmesi
Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2013 déneminde hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik diize-
yinin %85 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Hayvanci-
ligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS
doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2014 yilinda Sason’un hayvansal lre-
timdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2014 yilindan itibaren BS
donemi boyunca hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2014-2022 yillar
boyunca her yil almis oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 ince-
lendiginde, EKKP kapsaminda Sason’da Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra
2014-2022 déneminde hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gére degiskenlik yapisi-
nin azaldigi ve donem ortalamasinin %100 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular
Sason’da hayvansal tiretimdeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan
karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyinin
arttigi ve bu artisin ise (+%15) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Diyarbakir, Dicle

Tablo 3.23 incelendiginde, Diyarbakir Dicle’nin BO dénemi boyunca yillara gére degisken bir yapi izleyen
hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en dislik degeri 2011 ve 2013 (%80) yillarinda kayde-
dilirken; en ylksek degerini 2004-2007, 2009-2010 ve 2014-2016 (%100) yillari arasinda aldigi goriilmek-
tedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Dicle’de Hayvanciligin Gelistirilmesi
Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2016 doneminde hayvansal uretimdeki ortalama etkinlik duize-
yinin %96 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Hayvanci-
ligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS
doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2017 yilinda Dicle’nin hayvansal Ure-
timdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2017 yilindan itibaren BS
dénemi boyunca hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2017-2019 yillar
boyunca her yil almis oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 ince-



lendiginde, EKKP kapsaminda Dicle’de Hayvancili§in Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra
2017-2022 déneminde hayvansal uiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisi-
nin azalmadigi ve donem ortalamasinin %70 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgu-
lar Dicle’de hayvansal tiretimdeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan
karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyinin
azaldigi ve bu azalisin ise (-%26) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Diyarbakir, Egil

Tablo 3.23 incelendiginde, Diyarbakir Egil'in BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gdsteren hay-
vansal Uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en duslik degeri 2008 (%72) yilinda kaydedilirken; en yiik-
sek degerini 2006-2007 ile 2009-2015 (%100) yillari arasinda aldigl goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo
3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Egil’de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
Once 2004-2015 doneminde hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %96 oldugu ortaya ko-
yulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilgede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillar gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2016 yilinda Egil’in hayvansal lretimdeki ortalama etkinlik dui-
zeyinin (%100) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2016 yilindan itibaren BS donemi boyunca hayvansal
uretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin en yiiksek degerini yine ayni yil almis oldugu da Tablo 3.23’ten ta-
kip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Egil’de Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2016-2022 doneminde hayvansal tretimdeki ortalama
etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %76 oldugu go-
rilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Egil’de hayvansal Gretimdeki BO ve BS dénemlerin-
de saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine
kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik dlizeyinin azaldig1 ve bu azalisin ise (-%20) olarak kaydedildigi
Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Diyarbakir, Cermik

Tablo 3.23 incelendiginde, Diyarbakir Cermik’in BO dénemi boyunca yillara gére 2009 yili dncesi sabit
bir trend izleyen ve ardindan degisken bir yapi gosteren hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik dlizeyi-
nin en diisiik ve en yiiksek degerlerinin sirasiyla 2011 (%71) ve 2004-2008 (%100) yillari arasinda oldugu
gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Cermik’te Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan once 2004-2011 doneminde hayvansal liretimdeki ortalama
etkinlik diizeyinin %94 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar il-
cede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar géstermektedir. Sonuclar ince-
lendiginde, BS doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2012 yilinda Cermik’in
hayvansal Uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%71) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2012 yilin-
dan itibaren BS donemi boyunca hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerini
2020 (%89) yilinda almis oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 in-
celendiginde, EKKP kapsaminda Egil’de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra
2013-2022 déneminde hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisi-
nin azalmadigi ve donem ortalamasinin %73 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgu-
lar Egil’de hayvansal tiretimdeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan
karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyinin
azaldigi ve bu azalisin ise (-%21) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.
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Gaziantep, Oguzeli

Tablo 3.23 incelendiginde, Gaziantep Oguzeli’nin BO dénemi boyunca yillara gére 2008 yili dncesi degis-
ken bir yapi izleyen ve ardindan sabit bir trend gosteren hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyi-
nin en diisiik ve en yiiksek degerlerinin sirasiyla 2007 (%72) ve 2008-2016 (%100) yillari arasinda oldugu
gorlilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Oguzeli’nde Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan once 2004-2016 doneminde hayvansal tiretimdeki ortalama
etkinlik diizeyinin %92 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar il-
¢cede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuclar in-
celendiginde, BS doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2017 yilinda Oguze-
li’nin hayvansal iretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%100) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2017
yilindan itibaren BS dénemi boyunca hayvansal Gretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degeri-
ni2017-2019 (%100) yillari boyunca her yil almis oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bununla
birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Oguzeli’nde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin
uygulanmasindan sonra 2017-2022 doneminde hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin yillara
gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve dénem ortalamasinin %71 oldugu goriilmektedir. Diger yandan,
Tablo 3.23’teki bulgular Oguzeli’nde hayvansal tiretimdeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama
etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde
ortalama etkinlik dlizeyinin azaldigi ve bu azalisin ise (-%21) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebil-
mektedir.

Gaziantep, Nurdagi

Tablo 3.23 incelendiginde, Gaziantep Nurdagi’nin BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gosteren
hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin en disiik ve en yiiksek degerinin sirasiyla 2008 (%13)
ve 2010 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsa-
minda Nurdagr’nda Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2010 donemin-
de hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %53 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki
koyu, italik ve alti cizili sonuglar ilgede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan
yillar gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin
ilk uygulandigi 2011 yilinda Nurdagi’nin hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%60) olarak
hesaplandigi goriilmektedir. 2011 yilindan itibaren BS donemi boyunca hayvansal tiretimdeki ortalama
etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2017 (%100) yilinda almis oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebil-
mektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Nurdagi’nda Hayvanciligin Ge-
listirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2011-2022 doneminde hayvansal lUretimdeki ortalama
etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %66 oldugu go-
rilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Nurdagr’nda hayvansal tiretimdeki BO ve BS dénem-
lerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirlmali olarak incelendiginde, BO déne-
mine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik dlizeyinin arttigi ve bu artisin ise (+%13) olarak kaydedildigi
Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Kilis, Musabeyli

Tablo 3.23 incelendiginde, Kilis Musabeyli’de BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gosteren hay-
vansal uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik degerinin 2018 (%27) yilinda ve en yliksek dege-
rinin sirasiyla 2005, 2014, 2015 ve 2017 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo
3.23lincelendiginde, EKKP kapsaminda Musabeyli’de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanma-
sindan 6nce 2004-2018 doneminde hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %73 oldugu ortaya
koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti gizili sonuglar ilcede Hayvancili§in Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Hayvancili-
gin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2019 yilinda Musabeyli’nin hayvansal tretimdeki ortalama



etkinlik diizeyinin (%25) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2019 yilindan itibaren BS donemi boyunca
hayvansal lretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini 2022 (%57) yilinda almis oldugu
da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda
Musabeyli'de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2019-2022 doneminde
hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem
ortalamasinin %46 oldugu gorilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Musabeyli’de hayvansal
tretimdeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak
incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi ve bu azalisin
ise (-%33) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Mardin, Derik

Tablo 3.23 incelendiginde, Mardin Derik’in BO dénemi boyunca yillara gére 2010 yili dncesi degisken bir
yap! izleyen ve ardindan sabit bir trend gosteren hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en
diistik degerinin 2004 (%29) yilinda ve en ylksek degerinin sirasiyla 2007-2008, 2010-2016 (%100) yillari
arasinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Derik’te
Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce 2004-2016 déneminde hayvansal tiretim-
deki ortalama etkinlik diizeyinin %87 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti cizili
sonuglar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar gostermektedir. So-
nuclar incelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2017 yilin-
da Derik’in hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesaplandigi goriilmektedir.
2017 yilindan itibaren BS dénemi boyunca hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek
degerini 2017-2019 (%100) yillari boyunca her yil almis oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir.
Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Derik’te Hayvanciligin Gelistirilmesi Bilese-
ninin uygulanmasindan sonra 2017-2022 doneminde hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %87 oldugu goriilmektedir. Diger
yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Derik’te hayvansal tiretimdeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortala-
ma etkinlik diizeyleri acisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS donemin-
de ortalama etkinlik diizeyinin sabit kaldigI Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Mardin, Omerli

Tablo 3.23 incelendiginde, Mardin Derik’in BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gosteren hayvan-
sal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik degerinin 2014 (%31) yilinda ve en yiiksek degerinin
sirasiyla 2015 ile 2017 (%100) yillarinda oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendigin-
de, EKKP kapsaminda Omerli’de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan dnce 2004-
2019 doneminde hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %53 oldugu ortaya koyulmaktadir.
Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda
proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS déneminde Hayvancili§in Gelistirilme-
si Bileseninin ilk uygulandigi 2020 yilinda Omerli’nin hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
(%87) olarak hesaplandig goriilmektedir. 2018 yilindan itibaren BS donemi boyunca hayvansal iiretim-
deki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerini yine ayni yil almis oldugu da Tablo 3.23’ten takip
edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Omerli’de Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2020-2022 doneminde hayvansal tiretimdeki ortalama
etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %71 oldugu go-
rilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Omerli’de hayvansal tiretimdeki BO ve BS dénemle-
rinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO donemi-
ne kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin arttigi ve bu artisin (+18) olarak kaydedildigi Tablo
3.23’ten izlenebilmektedir.
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Siirt, Sirvan

Tablo 3.23 incelendiginde, Siirt Sirvan’in BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gosteren hayvansal
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en dislik degerinin 2011 (%44) yilinda ve en yiiksek degerinin
sirasiyla 2004-2007 yillari arasi ile 2009 (%100) yilinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23
incelendiginde, EKKP kapsaminda Sirvan’da Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
Once 2004-2018 doneminde hayvansal Uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %83 oldugu ortaya ko-
yulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillar gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2019 yilinda Sirvan’in hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin (%51) olarak hesaplandigi gériilmektedir. 2019 yilindan itibaren BS dénemi boyunca hayvansal
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerini 2020-22 yillari boyunca her yil almis oldugu da
Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Sir-
van’da Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2019-2022 déneminde hayvansal
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azaldigi ve donem ortalamasinin
%88 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Sirvan’da hayvansal Gretimdeki BO ve
BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik dlizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde,
BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeyinin arttigi ve bu artisin (+5) olarak kaydedil-
digi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Sanliurfa, Bozova

Tablo 3.23 incelendiginde, Sanliurfa Bozova’nin BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren
hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik degerinin 2010 ve 2020 (%52) yillarinda; en
yliksek degerinin ise sirasiyla 2004-2005 ile 2010-2017 (%100) yillari arasinda oldugu goriilmektedir. Bu-
nunla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Bozova’da Hayvanciligin Gelistirilmesi Bile-
seninin uygulanmasindan 6nce 2004-2020 doneminde hayvansal retimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
%89 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti cizili sonuclar ilcede Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS do-
neminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2021 yilinda Bozova’nin hayvansal Ure-
timdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%69) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2021 yilindan itibaren BS
donemi boyunca hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yliksek degerinin 2022 (%79) yI-
linda oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Bozova’da Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2021-2022 do6-
neminde hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gére degiskenlik yapisinin azalmadigi
ve dénem ortalamasinin %74 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Bozova'da
hayvansal tiretimdeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilasti-
rilmali olarak incelendiginde, BO donemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi ve
bu azalisin (-%15) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Sanliurfa, Siverek

Tablo 3.23 incelendiginde, Sanliurfa Siverek’in BO dénemi boyunca yillara gére 2009 (%88) yili hari¢ de-
giskenlik gostermeyen hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik diizeyi her yil en yiliksek (%100) etkinlik
diizeyi degerine sahip olmustur. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Siverek’te
Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2015 déneminde hayvansal iiretim-
deki ortalama etkinlik diizeyinin %99 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti cizili
sonuglar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillar gostermektedir. So-
nuclarincelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2016 yilinda
Siverek’in hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesaplandig goriilmektedir.
2016 yilindan itibaren BS donemi boyunca hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek



degerinin 2016-2022 yillari boyunca her yil meydana geldigi de Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bu-
nunla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Siverek’te Hayvanciligin Gelistirilmesi Bilese-
ninin uygulanmasindan sonra 2016-2022 doneminde hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin
yillara gore degiskenlik yapisinin azaldigi ve donem ortalamasinin %100 oldugu goriilmektedir. Diger yan-
dan, Tablo 3.23’teki bulgular Siverek’te hayvansal Gretimdeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama
etkinlik duzeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde
ortalama etkinlik diizeyinin arttigi ve bu artisin (+%1) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmekte-
dir.

Sanliurfa, Viransehir

Tablo 3.23 incelendiginde, Sanliurfa Viransehir’in BO dénemi boyunca yillara gére degiskenlik gosteren
hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yliksek degerinin sirasiyla 2012 (%36)
ve 2009 (%100) yillarinda oldugu goriismektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsa-
minda Viransehir’de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2015 donemin-
de hayvansal uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %62 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki
koyu, italik ve alti cizili sonuglar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan
yillari gostermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin
ilk uygulandigi 2016 yilinda Viransehir’in hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin (%52) olarak
hesaplandigl goriilmektedir. 2016 yilindan itibaren BS donemi boyunca hayvansal tiretimdeki ortalama
etkinlik diizeyinin en yiiksek degerinin 2017-2018 (%100) yillarinda meydana geldigi de Tablo 3.23’ten
takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Viransehir'de Hay-
vanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2017-2022 doneminde hayvansal Gretimdeki
ortalama etkinlik diizeyinin yillara gére degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %80
oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Viransehir’de hayvansal tiretimdeki BO ve
BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde,
BO dénemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin arttigi ve bu artisin (+%18) olarak kay-
dedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Sirnak, Cizre

Tablo 3.23 incelendiginde, Sirnak Cizre’nin BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gésteren hayvan-
sal Uretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin en disiik degerinin 2012 ile 2014 (%23) yillarinda; en yiiksek
degerinin ise 2004 (%63) yilinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP
kapsaminda Cizre’de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan dnce 2004-2014 dénemin-
de hayvansal uiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %36 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki
koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan
yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk
uygulandigi 2015 yilinda Cizre’nin hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin (%21) olarak hesap-
landig1 goriilmektedir. 2015 yilindan itibaren BS donemi boyunca hayvansal tiretimdeki ortalama etkinlik
diizeyinin en yliksek degerinin 2017 (%75) yilinda oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bunun-
la birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda Cizre’de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin
uygulanmasindan sonra 2015-2022 doneminde hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara
gore degiskenlik yapisinin azalmadigl ve donem ortalamasinin %49 oldugu goriilmektedir. Diger yandan,
Tablo 3.23’teki bulgular Cizre’de hayvansal tiretimdeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkin-
lik diizeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde orta-
lama etkinlik diizeyinin arttigi ve bu artisin (+%13) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.
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Sirnak, Glicliikonak

Tablo 3.23 incelendiginde, Sirnak Giiclikonak’in BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gosteren
hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik degerinin 2011 (%21) yilinda; en yliksek dege-
rinin ise 2006-2009 yillari arasi ile 2015 (%100) yilinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23
incelendiginde, EKKP kapsaminda Gligliikonak’ta Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasin-
dan Once 2004-2015 doneminde hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %76 oldugu ortaya
koyulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillar gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2016 yilinda Gugliikonak’in hayvansal liretimdeki ortalama et-
kinlik dlizeyinin (%63) olarak hesaplandigi goriilmektedir. 2016 yilindan itibaren BS donemi boyunca
hayvansal lretimdeki ortalama etkinlik dlizeyinin en yiiksek degerinin 2017 ve 2019 (%100) yillarinda
oldugu da Tablo 3.23’ten takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsa-
minda Giicliikonak’ta Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2016-2022 done-
minde hayvansal liretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
donem ortalamasinin %72 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular Giigliikonak’ta
hayvansal tiretimdeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilasti-
rilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi ve
bu azalisin (-%4) olarak kaydedildigi Tablo 3.23’ten izlenebilmektedir.

Sirnak, idil

Tablo 3.23 incelendiginde, Sirnak idil’in BO donemi boyunca yillara gore degiskenlik gésteren hayvan-
sal iretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik degerinin 2016 (%71) yilinda; en yiiksek degerinin
ise sirasiyla 2007 ile 2009-2011 (%100) yillari arasinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23
incelendiginde, EKKP kapsaminda idil'de Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
Once 2004-2018 doneminde hayvansal tretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin %88 oldugu ortaya ko-
yulmaktadir. Tablo 3.23’teki koyu, italik ve alti ¢izili sonuclar ilcede Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillar gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Hayvanciligin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2019 yilinda idil’in hayvansal iiretimdeki ortalama etkinlik dii-
zeyinin (%68) olarak hesaplandigi gorlilmektedir. 2019 yilindan itibaren BS donemi boyunca hayvansal
uretimdeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiksek degerinin yine ayni yil oldugu da Tablo 3.23’ten takip
edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.23 incelendiginde, EKKP kapsaminda idil’de Hayvancili§in Ge-
listirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2019-2022 doneminde hayvansal Uretimdeki ortalama
etkinlik dlizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azalmadigi ve donem ortalamasinin %60 oldugu go-
riilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.23’teki bulgular idil'de hayvansal iiretimdeki BO ve BS dénemlerinde
saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine ki-
yasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeyinin azaldigi ve bu azalisin (-%18) olarak kaydedildigi Tablo
3.23’ten izlenebilmektedir.



3.2.5. Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari

GAP BKi hinterlandindaki 4 ilin 5 ilcesinde 2012 yilindan itibaren uygulanmaya baslanilan Tarimsal Sana-
yinin Gelistirilmesi Bileseninin VZA ¢6zimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki etkinlik dlizeyine
iliskin GAP BKi Bolge, il ve ilce diizeyi bulgulari sirasiyla asagidaki alt bélimlerde sunulmaktadir.

3.2.5.1. GAP BKi Bolge Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 4 ilin 5 ilcesinde VZA c6ziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki et-
kinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi Bolge diizeyinde bulgular, Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilegeni
oncesi (BO) ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda
gosterilmektedir. Tablodaki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi
Bileseninin ilk uygulandigi yila kadarki dénemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili diizeyde Ta-
rimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki dénemin ortalama-
sini gostermektedir.

Tablo 3.24: GAP BKi Bolgesi Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

Yillar ED
2004 0,80
2005 0,85
2006 0,88
2007 0,89
2008 0,84
2009 0,83
2010 0,91
2011 0,89
2012 0,93
2013 0,89
2014 0,92
2015 1,00
2016 0,90
2017 0,92
2018 0,95
2019 0,90
2020 0,88
2021 0,88
2022 0,92
BO 0,86
BS 0,92

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 4 ilin 5 Ilcesine bagl koylerde/mahallelerde EKKP kapsanunda 7
adet Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin hesaplanmaktadir. Tabloda ED stitunundaki koyu, italik ve alti
cizili degerler ilgili diizeyde Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yili gostermektedir.
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Tablo 3.24 incelendiginde, GAP genelinin BO dénemi boyunca yillara gore belirli dl¢tide degiskenlik gds-
teren bitkisel Uriin Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en disiik ve en yiiksek degerlerini sirasiy-
la 2004 (%80) ve 2010 (%91) yillarinda aldig goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.24 incelendiginde,
GAP genelinin 2004-2011 yillarinin ortalamasindan olusan BO dénemine iliskin bitkisel Grtin tretimindeki
ortalama etkinlik diizeyinin (%86) olarak hesapladigi izlenmektedir. Bu oranlar EKKP kapsaminda GAP
hinterlandindaki 4 ilde Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2011
déneminde bitkisel tirlin Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gére degiskenlik gosterdigini ve
donem ortalamasinin %86 oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.24°deki sonuglar BS donemi agisindan incelendiginde ise Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bile-
seninin ilk uygulandigi 2012 yilinda GAP genelinin bitkisel Girlin Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin
(%93) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2012 yilindan itibaren BS donemi boyunca gorece dengeli bir
goriiniimde olan GAP genelinin bitkisel liriin Gretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin en yiiksek deger-
lerini 2015 yilinda (%100) aldigi da yine Tablo 3.24°den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.24
incelendiginde, GAP genelinin 2012-2022 yillarinin ortalamasindan olusan BS donemine iliskin bitkisel
urlin Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%92) olarak hesapladigi izlenmektedir. Bu oranlar EKKP
kapsaminda GAP hinterlandindaki 4 ilde Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan
sonra 2012-2022 doneminde bitkisel tiriin Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degis-
kenlik yapisinin azaldigini ve dénem ortalamasinin %92 oldugunu gostermektedir. Diger yandan, Tablo
3.24’deki bulgular GAP genelinde bitkisel tirtin tretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama
etkinlik duzeyleri agisindan karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde
ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi gériilmektedir. BO dénemi ortalamasina kiyasla BS dénemi orta-
lama etkinlik diizeyinde meydana gelen bu artislarin ise (+%6) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.24’den
izlenebilmektedir.



3.2.5.2. GAP BKi il Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 4 ilin 5 ilcesinde VZA ¢6ziimlemesiyle elde edilen 2004-2022 dénemindeki etkin-
lik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi il diizeyinde bulgular, Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi
(BO) ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda gosteril-
mektedir. Tablodaki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilese-
ninin ilk uygulandigi yila kadarki donemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmast ilgili dlizeyde Tarimsal
Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki donemin ortalamasini gos-
termektedir.

Tablo 3.25: GAP BKi illeri Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

iller Adiyaman Diyarbakir Gaziantep Batman
Yillar ED ED ED ED
2004 0,79 0,87 0,68 0,97
2005 0,91 0,88 0,72 1,00
2006 0,86 0,91 0,81 1,00
2007 0,64 0,89 0,96 1,00
2008 0,72 0,93 0,80 0,96
2009 0,54 1,00 0,81 0,98
2010 0,67 0,90 1,00 1,00
2011 0,54 0,88 1,00 1,00
2012 0,80 0,85 1,00 1,00
2013 0,59 0,85 1,00 1,00
2014 0,69 0,91 1,00 1,00
2015 1,00 1,00 1,00 1,00
2016 0,56 0,91 1,00 1,00
2017 0,59 1,00 1,00 1,00
2018 0,73 1,00 1,00 1,00
2019 0,53 1,00 1,00 1,00
2020 0,46 0,97 0,98 1,00
2021 0,52 1,00 0,94 1,00
2022 0,63 1,00 0,99 1,00
BO 0,70 0,90 0,92 0,99
BS 0,54 0,99 0,97 1,00

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 4 Ilin 5 Ilgesine bagh koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda 7
adet Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler i¢in hesaplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alt1

cizili degerler ilgili diizeyde Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yili gostermektedir.

Tablo 3.25 incelendiginde GAP hinterlandindaki 4 ilde BO déneminde bitkisel Griin tiretimindeki orta-
lama etkinlik diizeylerinin; Adiyaman (%70), Diyarbakir (%90), Gaziantep (%92) ve Batman (%99) oldu-
gu goriilmektedir. Bu oranlarla BO déneminde bitkisel tirlin Gretimindeki ortalama etkinlik diizeylerinin
blylklugi acisindan GAP hinterlandindaki bu 4 il; Batman, Diyarbakir, Gaziantep ve Adiyaman seklinde
siralanabilmektedir. Buna karsilik Tablo 3.25 incelendiginde GAP hinterlandindaki 4 ilde BS doneminde
bitkisel Griin Gretimindeki ortalama etkinlik diizeylerinin; Adiyaman (%54), Diyarbakir (%99), Gaziantep
(%97) ve Batman (%100) oldugu ve onemli dlclide degistigi goriilmektedir. Bu oranlarla BS doneminde
bitkisel liriin Uretimindeki ortalama etkinlik diizeylerinin blyukliigli agisindan GAP hinterlandindaki bu
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4 ilin; Batman, Diyarbakir, Gaziantep ve Adiyaman seklinde siralandig ve BO dénemine kiyasla belirli 61-
clide degistigi anlasilmaktadir. Tablo 3.25'teki koyu, italik ve alti cizili sonuglar illerde Tarimsal Sanayinin
Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Diger yandan, Tablo 3.25’teki so-
nuclar bitkisel tiriin Gretimindeki BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan
karsilastirilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde Batman, Diyarbakir ve Gazi-
antep’te ortalama etkinlik diizeylerinin arttigl ve Adiyaman’da ise azaldig goriilmektedir. Bitkisel iirlin
tiretiminde BO dénemi ortalamasina kiyasla BS dénemi ortalama etkinlik diizeyinde meydana gelen bu
artislarin veya azalislarin Adiyaman’da (-%16), Diyarbakir’da (+%9), Gaziantep’te (+%5) ve Batman’da

(+%1) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.25’ten izlenebilmektedir.
3.2.5.3. GAP BKi il¢e Diizeyinde Bulgular

GAP BKi hinterlandindaki 4 ilin 5 ilcesinde VZA ¢6ziimlemesiyle ulasilan 2004-2022 dénemindeki etkinlik
diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilce diizeyinde bulgular, Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni éncesi
(BO) ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda asagidaki tabloda dzetlen-
mekte ve bagli oldugu illere gére degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, 4 ilin 5 ilcesinde VZA ¢6ziimle-
mesiyle ulasilan 2004-2022 dénemindeki etkinlik diizeyine (ED) iliskin GAP BKi ilce diizeyindeki ayrin-
tili bulgular, Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni 6ncesi (BO) ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi
Bileseni sonrasi (BS) ayrimi altinda ekte sunulan Tablo 3.27°de raporlanmaktadir. Ekte sunulan Tablo
3.27°deki BO kisaltmasi ilgili diizeyde 2004 yilindan Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uy-
gulandigi yila kadarki donemin ortalamasini belirtirken, BS kisaltmasi ilgili diizeyde Tarimsal Sanayinin
Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yildan 2022 yilina kadarki donemin ortalamasini gostermektedir.

Tablo 3.26: GAP BKi ilceleri Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilegeni Etkinlik Diizeyi BO-BS Karsilastirmasi

ilceler Bilesenin Uygulandig Yillar BO BS
Golbas 2020-2022 0,70 0,54
Sason 2012 0,91 0,95
Ginar 2015 1,00 1,00
Dicle 2015 0,78 0,98
Oguzeli 2020-2021 0,99 1,00

Tablo 3.26 EKKP kapsaminda GAP hinterlandinda bulunan 5 ilgedeki Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bi-
leseni BO-BS dénemlerine ait bitkisel tirtin Gretimindeki etkinlik diizeylerinde meydana gelen degisimleri
ortaya koymaktadir. Tablo 3.26 incelendiginde Gélbas’nda bitkisel tiriin iretiminde BO dénemine kiyasla
BS doneminde Golbasinda ortalama etkinlik diizeyinin azaldigl, Sason, Dicle ve Oguzeli’nde arttigi, Ci-
nar’da ise ayni kaldigi goriilmektedir.



Adiyaman-Golbasi

Tablo 3.27 incelendiginde, Adiyaman Gélbasi'nin BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik
gosteren bitkisel trlin Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diislik ve en yliksek degerlerini sirasiy-
la 2019 (%53) ve 2015 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.27 incelendigin-
de, EKKP kapsaminda Gélbasi’nda Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan énce
2004-2020 déneminde bitkisel iirlin tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %70 oldugu ortaya koyul-
maktadir. Tablo 3.27°deki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Tarimsal Sana-
yinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2020 yilinda Golbasi’nin bitkisel trlin Gretimindeki ortala-
ma etkinlik diizeyinin (%46) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2020 yilindan itibaren BS dénemi boyunca
bitkisel trlin iretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en yiiksek degerlerini 2022 yilinda (%63) aldig1 da
yine Tablo 3.27°den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.27 incelendiginde, EKKP kapsaminda
Golbasi’nda Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2020-2022 doneminde
bitkisel trlin iretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gére degiskenlik yapisinin azalmadigi ve
donem ortalamasinin %54 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.27’deki bulgular Golbasi’nda bit-
kisel Girin Gretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilasti-
rilmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin azaldig)
ve bu azaliglarin ise (-%16) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.27°den izlenebilmektedir.

Batman-Sason

Tablo 3.27 incelendiginde, Batman Sason’un BO dénemi boyunca yillara gére oldukga degiskenlik gos-
teren bitkisel trlin Giretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diisiik ve en yliksek degerlerini sirasiyla
2004 (%87) ve 2009 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.27 incelendiginde,
EKKP kapsaminda Goélbas’’nda Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan once
2004-2011 déneminde bitkisel iiriin tretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %91 oldugu ortaya koyul-
maktadir. Tablo 3.27’deki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilgede Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillari gostermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS doneminde Tarimsal Sana-
yinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2012 yilinda Sason’un bitkisel triin Gretimindeki ortalama
etkinlik diizeyinin (%85) olarak hesapladigl goriilmektedir. 2012 yilindan itibaren BS dénemi boyunca
bitkisel Urlin Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin 4 yil disinda (%100) oldugu da yine Tablo 3.27°den
takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.27 incelendiginde, EKKP kapsaminda Sason’da Tarimsal
Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2012-2022 déneminde bitkisel rln Greti-
mindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azaldigi ve donem ortalamasinin
%395 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.27°deki bulgular Sason’da bitkisel tirliin Giretimindeki
BO ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendi-
ginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi ve bu artislarin ise (+%4)
olarak kaydedildigi yine Tablo 3.27°den izlenebilmektedir.
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Diyarbakir-Cinar

Tablo 3.27 incelendiginde, Diyarbakir Cinar’in BO dénemi boyunca yillara gore degiskenlik gostermeyen
bitkisel {irlin Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte
Tablo 3.27 incelendiginde, EKKP kapsaminda Cinar’da Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uy-
gulanmasindan 6nce 2004-2015 doneminde bitkisel triin Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %100
oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.27’deki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilgede Tarimsal Sanayinin
Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuglar incelendiginde, BS do-
neminde Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2015 yilinda Cinar’in bitkisel {iriin
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2015 yilindan itibaren
BS donemi boyunca bitkisel {iriin iiretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) oldugu da yine Tablo
3.27°den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.27 incelendiginde, EKKP kapsaminda Cinar’da
Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2015-2022 doneminde bitkisel lirtin
uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gére donem ortalamasinin %100 oldugu goriilmektedir.
Diger yandan, Tablo 3.27’deki bulgular Cinar’da bitkisel tiriin tGiretimindeki BO ve BS donemlerinde sagla-
nan ortalama etkinlik diizeyleri acisindan karsilastiriimali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS
doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin degismedigi yine Tablo 3.27°den izlenebilmektedir.

Diyarbakir-Dicle

Tablo 3.27 incelendiginde, Diyarbakir Dicle’nin BO dénemi boyunca yillara gore oldukca degiskenlik gos-
teren bitkisel Uriin tGretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin en diistik ve en yliksek degerlerini sirasiyla
2004 (%37) ve 2010-14 (%100) yillarinda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.27 incelendi-
ginde, EKKP kapsaminda Dicle’de Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan dnce
2004-2015 doneminde bitkisel lrlin iretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin %78 oldugu ortaya koyul-
maktadir. Tablo 3.27’deki koyu, italik ve alti ¢izili sonuglar ilcede Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni
kapsaminda proje yapilan yillari géstermektedir. Sonuclar incelendiginde, BS déneminde Tarimsal Sana-
yinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi 2015 yilinda Dicle’nin bitkisel Griin Gretimindeki ortalama
etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesapladigi goriilmektedir. 2015 yilindan itibaren BS donemi boyunca
bitkisel trilin Uretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin 3 yil disinda (%100) oldugu da yine Tablo 3.27°den
takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.27 incelendiginde, EKKP kapsaminda Dicle’de Tarimsal
Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan sonra 2015-2022 déneminde bitkisel trln Ureti-
mindeki ortalama etkinlik diizeyinin yillara gore degiskenlik yapisinin azaldigi ve donem ortalamasinin
%98 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.27’deki bulgular Dicle’de bitkisel tirtin tiretimindeki BO
ve BS donemlerinde saglanan ortalama etkinlik dlizeyleri acisindan karsilastirilmali olarak incelendigin-
de, BO dénemine kiyasla BS doneminde ortalama etkinlik diizeylerinin arttigi ve bu artislarin ise (+%20)
olarak kaydedildigi yine Tablo 3.27°den izlenebilmektedir.



Gaziantep-Oguzeli

Tablo 3.27 incelendiginde, Gaziantep Oguzeli’nin BO dénemi boyunca yillara gére oldukca degiskenlik
gosteren bitkisel Uriin liretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin 3 yil disinda (%100) yillarinda oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.27 incelendiginde, EKKP kapsaminda Oguzeli’nde Tarimsal Sana-
yinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanmasindan 6nce 2004-2020 doneminde bitkisel tirlin Gretimindeki
ortalama etkinlik dlizeyinin %99 oldugu ortaya koyulmaktadir. Tablo 3.27’deki koyu, italik ve alti cizili
sonuglar ilcede Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni kapsaminda proje yapilan yillari gostermekte-
dir. Sonuclar incelendiginde, BS doneminde Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandig
2020 yilinda Oguzeli’nin bitkisel tirlin Gretimindeki ortalama etkinlik diizeyinin (%100) olarak hesapladigi
gorllmektedir. 2020 yilindan itibaren BS dénemi boyunca bitkisel uriin liretimindeki ortalama etkinlik
diizeyinin (%100) oldugu da yine Tablo 3.27°’den takip edilebilmektedir. Bununla birlikte Tablo 3.27 in-
celendiginde, EKKP kapsaminda Oguzeli’nde Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin uygulanma-
sindan sonra 2020-2022 déneminde bitkisel Uriin liretimindeki ortalama etkinlik dlizeyinin yillara gore
donem ortalamasinin %100 oldugu goriilmektedir. Diger yandan, Tablo 3.27°deki bulgular Oguzeli’nde
bitkisel Griin Gretimindeki BO ve BS dénemlerinde saglanan ortalama etkinlik diizeyleri agisindan kar-
silastinlmali olarak incelendiginde, BO dénemine kiyasla BS déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin
arttigi ve bu artislarin ise (+%1) olarak kaydedildigi yine Tablo 3.27’den izlenebilmektedir.

Bu arastirma raporu GAP Bdlge Kalkinma idaresi (BKI) tarafindan 2011-2022 yillari arasinda uygulanan
Entegre Kirsal Kalkinma Projesi (EKKP) ve Bilesenlerinin etkinlik diizeylerini ekonometrik yontemlerle de-
gerlendirmek tizere hazirlanmistir. Bu motivasyonla arastirma raporunda, GAP BKi tarafindan hinterlan-
dindaki 9 ilin 32 ilgesinde 2011-2022 déneminde uygulanan EKKP ve Bilesenlerinin etkinlik diizeylerinin,
uygulamali literatlrde siklikla kullanilan parametrik ve parametrik olmayan iki farkli yontemle incelen-
mesi amaglanmistir. EKKP ve Bilesenlerinin etkinlik diizeylerinin belirlenmesinde kullanilan birinci yonte-
mi parametrik Stokastik Sinir Analizi (SSA) ve ikinci yontemi ise parametrik olmayan Veri Zarflama Analizi
(VZA) olusturmaktadir. Etkinlik diizeyi, SSA’da belirli bir fonksiyonel kalip icerisinde girdi degiskenlerinin
¢kt degiskeni lizerindeki etkileri lizerinden ve VZA’da belirli bir fonksiyonel kaliba gerek duyulmadan
uretim stirecinde kullanilan girdi ve cikti degiskenleri arasindaki iliskiler lizerinden incelenebilmektedir.
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Bu amacla arastirma raporunda, GAP BKi tarafindan hinterlandindaki 9 ilin 32 ilcesinde 2011-2022 dé-
neminde EKKP kapsaminda uygulanan ve 6rneklem doneminde ekonometrik analiz verileri temin edi-
lebilen Ariciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi,
Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenlerinin etkinlik diizeyleri SSA ve
VZA yontemlerine dayali modellerle ayri ayri incelenmistir. Bu asamada, orneklem doneminde ekono-
metrik analiz verileri temin edilebilen Ariciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi,
Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hayvanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesen-
lerinin, GAP BKI hinterlandindaki ilcelerde 2011-2022 déneminde toplam 196 adet ve buna muadil reel
(Tlketici Fiyat Endeksi ve 2023-Ocak baz yilli) 261.518.794 Tiirk Lirasi bltceyle gerceklestirildigi tespit
edilmistir. 2011-2022 déneminde EKKP ve Bilesenlerinin GAP BKI hinterlandindaki ilcelerde, toplam 321
adet ve buna muadil reel 432.873.956 Tiirk Lirasi biitce kullanilarak gerceklestirildigi dikkate alindiginda,
ekonometrik analizlere konu edinilen bu bes bilesenin evreni proje sayisi ve biitcesi agisindan %56 ve
uzerinde bir oranla temsil ettigi belirlenmistir. Bununla birlikte, arastirmanin ekonometrik analizlerinde
Anciligin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi, Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi, Hay-
vanciligin Gelistirilmesi ve Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bilesenlerinin EKKP 6ncesindeki ve sonrasin-
daki etkinlik diizeylerinin karsilastirmali olarak incelenip degerlendirilmesi amaclanmis ve bilesenler icin
tanimlanan SSA ve VZA modelleri 2004-2022 donemindeki yillara sari sekilde ¢ozlimlenmistir.

Arastirma raporunda, bilesenler icin tanimlanan SSA ve VZA modellerinin 2004-2022 donemi arali§inda
¢oziimlenmesiyle ulasilan bulgular ve ifade ettikleri asagidaki gibi 6zetlenebilmektedir. Bu kapsamda,
bilesenlerin iliskili faaliyet alanlar tizerindeki etkilerini degerlendirebilecek girdi ve ¢ikti degiskenleri kul-
lanilarak Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu icerisinde tanimlanan SSA modellerinin tahminlerinde, bile-
sene 0zgli girdi degiskenlerinin ¢ikti degiskeni lizerindeki etkilerinin 6rneklem doneminde fonksiyonel
bir kalip icerisinde hareket ettigi ve yillara gore 6nemli 6lclide degiskenlik gosterdigi belirlenmistir. Aras-
tirma raporunun ekindeki SSA Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonlarinin Tahmin Bulgularinin bulundugu
tablolarin incelenmesinden anlasilabilecek bu bulgular, 6rneklem doneminde bilesene 6zgii girdi ve ¢kt
degiskenlerin Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu icerisinde hareket ettigini ve bilesenlerin iliskili faaliyet
alanlari Gizerindeki etkilerinin yillara gore pozitif veya negatif olacak sekilde degiskenlik gdsterdigini orta-
ya koymaktadir. Nitekim ilgili tablolar incelendiginde, Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonunun teorik bek-
lentilerini karsilayabilecek sekilde bilesenlere 6zgii girdi degiskeni parametrelerinin, yillara gore pozitif/
negatif ve istatistiki acidan anlamli/anlamsiz olacak bir sekilde hesaplandigi goriilmektedir.
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Bilesenlerin etkinlik diizeylerini belirlemek lzere iliskili faaliyet alanlarina yonelik girdi ve ¢ikti degisken-
leri kullanilarak tanimlanan VZA modellerinin tahminlerinde ise bilesenlerin teknik etkinlik diizeylerinin,
bilesenlerin uygulandigiillere, ilgelere yillara gére 6nemli dlclide degiskenlik gosterdigi belirlenmistir. Bi-
lesenlerin uygulandigiil ve ilcelerdeki ortalama teknik etkinlik diizeylerinin EKKP 6ncesine kiyasla nemli
derece farklilastigini (arttigini, azaldigini veya degismeden kaldigini) gésteren bu bulgular, GAP BKi ilce
Diizeyinde VZA Bulgularinin bulundugu tablolarin incelenmesinden anlasilabilmektedir. Nitekim ilgili
tablolar incelendiginde, bilesenlere ait ortalama teknik etkinlik diizeylerinin uygulandigi il ve ilgelerin ba-
zilarinda EKKP 6ncesine kiyasla 6nemli dlgiide arttig belirlenirken, bazilarinda belirli bir 6l¢lide azaldig
ve bazilarinda ise degismeden kaldigi goriilmektedir.

Bu bulgular, bir yandan bilesenlere yonelik hesaplanan teknik etkinlik diizeylerinin uygulandigi ilcelere
ve yillara gore incelenmesinin gerekliligini gostermekte diger yandan da bilesenlerin iliskili faaliyet alan-
lar Gzerindeki etkilerine yonelik degerlendirmelerin, bilesen, ilce ve yil bazinda yapilmasinin gerektigine
isaret etmektedir.

Bu kapsamda, bundan sonraki suirecte bilesen bazinda EKKP 6ncesine kiyasla ortalama teknik etkinlik
duzeylerinin arttigl ilce 6rneklerinden hareketle siirdiriilebilirlik ve deger zinciri ilkeleri dogrultusunda
planlamalar yapilabilir. Ornegin; bitkisel Gretim altyapisini gelistirmek amaciyla tarimda kullanilan alet,
makine sayisinin ve bitkisel Uretimi gelistirmek amaciyla ise tarimda kullanilan alet, makine sayisinin
yaninda tarimsal liretim alaninin siirdiriilebilir sekilde arttirilmasina odaklanilabilir. Hayvanciligin gelis-
tirilmesiicin ise tarimda istihdam edilen isgliciinde, tarimda kullanilan alet, makina sayisinda ve toplam
hayvan sayisinda strdurtlebilir bir artis saglanmalidir. Ayrica EKKP kapsaminda deger zinciri dikkate ali-
narak planlanan tarimsal sanayinin gelistirilmesi i¢cin tarimsal liretim alanlari ve tarimda kullanilan alet,
makina sayisinin arttirilmasina odaklanilabilir. Tim bunlardan hareketle siirdiiriilebilirligin temel unsuru
olan proje desteklerinin gerek sayisal gerekse de finansal boyutta diizenli bir sekilde saglanmasi uygun
olacak ve ortalama etki diizeyini artiracaktir.
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EKLER

EK 1: SSA Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonlarinin Tahmini Bulgulari

Tablo 3.3: Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2004 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 4811172 .3508956 1.37 0.170
LN(TII) 1894416 2658351 0.71 0.476
LN(TAM) -.4077245 3310447 -1.23 0.218
LN(BTS) .0532897 5823723 0.09 0.927
LN(THS) -.3773306 2612524 -1.44 0.149
Sabit 5.124217*** 1.86789 2.74 0.006
lno2 v -1.943854 .3253507
Ino2u -10.97676 558.6789
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 1431683 .0468454
A .0109277 1.16112
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2005 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .0216515 .1988543 0.11 0.913
LN(TH) -.0277807 .2224803 -0.12 0.901
LN(TAM) 125241 2138266 0.59 0.558
LN(BTS) .2948666 5607606 0.53 0.599
LN(THS) -.1198648 .1837643 -0.65 0.514
Sabit 4.748565** 1.820877 2.61 0.009
lno2 v -2.028571 .3251518
Ino2u -10.93333 433.5583
*p=<0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 1315412 .0429609
A .0116508 9216774
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2006 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) -.117068 2482217 -0.47 0.637
LN(TH) -.2333474 .2306364 -1.01 0.312
LN(TAM) .0798576 2484191 0.32 0.748
LN(BTS) 1.456154*** 4735876 3.07 0.002
LN(THS) .0710498 .1894286 0.38 0.708
Sabit 2.226473 1.734885 1.28 0.199
Ino2 v -2.027342 3249449
lno2u -11.21296 485.0914
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 1316985 .0429317
A .0101244 .89628
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Maksimum Olabilirlik Tahmini (2007 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .1087973 2601523 0.42 0.676
LN(TH) -.0217174 2929355 -0.07 0.941
LN(TAM) .1017376 .3301825 0.31 0.758
LN(BTS) 7268907 5645931 1.29 0.198
LN(THS) -.2096937 .2236281 -0.94 0.348
Sabit 3.787326" 1.965106 1.93 0.054

Ino2 v -2.595309 1.000471

Ino2u -.6343797 6274733

*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 6048871 2921524
A 2.665695 3312657
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2008 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) -.1024608 2473147 -0.41 0.679
LN(TII) -.0434909 .2321706 -0.19 0.851
LN(TAM) -.1746476 3017123 -0.58 0.563
LN(BTS) 1.788573*** 4125207 4.34 0.000
LN(THS) -.0023993 1718421 -0.01 0.989
Sabit 1.815456 6.16354 0.29 0.768

Ino2 v -1.683482 .3409919

lno2u -11.23951 4107.496

*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 1857393 .0694391
A .0084127 7.468848

Tablo 3.3: Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi (Devami)

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2009 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) -.2643278* .1579853 -1.67 0.094
LN(TH) -.0344821 .1919066 -0.18 0.857
LN(TAM) .3720406 .2516506 1.48 0.139
LN(BTS) .1663131 .3306572 0.50 0.615
LN(THS) .0413929 .144231 0.29 0.774
Sabit 5.150683*** 1.435437 3.59 0.000

lno2 v -2.030106 3254028

Ino2u -10.59799 358.6074

*p <0.10; **p < 0.05; ***p <0.01
02 1313466 .0429906
A .0137882 9023006




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2010 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) -.1921703 1641718 -1.17 0.242
LN(TH) -.159568 .14109 -1.13 0.258
LN(TAM) .364495* 1979635 1.84 0.066
LN(BTS) .0819242 .3273088 0.25 0.802
LN(THS) .0726776 .1081296 0.67 0.501
Sabit 5.463285* 3.222278 1.70 0.090
Ino2 v -2.500974 .3280718
Ino2u -12.98715 4845.896
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .0820073 .0275384
A .0052839 3.673496
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2011 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) -.4055732** .1759063 -2.31 0.021
LN(TH) -.1535641 .1850039 -0.83 0.407
LN(TAM) .6893696™** 2246965 3.07 0.002
LN(BTS) -.4422419 .3858236 -1.15 0.252
LN(THS) .1055824 .1199356 0.88 0.379
Sabit 6.886655*** 1.512765 4.55 0.000
Ino2 v -2.303477 3246213
lno2u -12.40042 717.0772
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .0999149 032471
A .0064192 7309557
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2012 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsay! Std. Hata t-ist
LN(TUA) -.3628722** .1594039 -2.28 0.023
LN(THI) .0211053 .1450495 0.15 0.884
LN(TAM) .5290327** 2070117 2.56 0.011
LN(BTS) -.4741047 416415 -1.14 0.255
LN(THS) -.006285 .118835 -0.05 0.958
Sabit 7.538235*** 1.573415 4.79 0.000
Ino2 v -2.426215 3246187
Ino2u -13.07932 1242.424
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .0883727 .0287193
A .0048608 9005047
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Maksimum Olabilirlik Tahmini (2013 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) -.2333294 .168257 -1.39 0.166
LN(TH) -.1455113 1864623 -0.78 0.435
LN(TAM) 4421697 2351242 1.88 0.060
LN(BTS) -.1927284 .5009999 -0.38 0.700
LN(THS) .0196848 1378577 0.14 0.886
Sabit 6.863826™** 1.687151 4.07 0.000

lno2 v -2.139144 3257379

Ino2u -10.564 363.4984
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01

02 1177814 .0386773

A .0148103 .9302905

Tablo 3.3: Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi (Devami)

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2014 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) -.2467247 .1639976 -1.50 0.132
LN(TII) .1419595 17687 0.80 0.422
LN(TAM) .3060513 2SIIoNs! 1.29 0.198
LN(BTS) -.2578284 5176938 -0.50 0.618
LN(THS) -.1932689 .1855225 -1.04 0.298
Sabit 8.230282*** 1.732097 4.75 0.000

lno2v -1.962183 .3275233

Ino2u -9.874514 336.2846

*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .1406028 .0469276
A .0191364 1.216158
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2015 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) -.2047258 .2049108 -1.00 0.318
LN(TII) -.1318955 204391 -0.65 0.519
LN(TAM) .3368748 .2781256 1.21 0.226
LN(BTS) -.0079674 .500687 -0.02 0.987
LN(THS) -.0309469 .2124087 -0.15 0.884
Sabit 7.15797*** 1.923465 3.72 0.000

lno2 v -1.811965 .3254336

Ino2u -10.96415 658.3405

*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 .1633503 .0534918
A .0102951 1.376235




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2016 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) -.365374 2364611 -1.55 0.122
LN(TH) -.1163275 .1953568 -0.60 0.552
LN(TAM) .5120329* 3124997 1.64 0.101
LN(BTS) -.2683146 .566252 -0.47 0.636
LN(THS) .0784034 .2051596 0.38 0.702
Sabit 7.127292*** 2.162508 3.30 0.001
Ino2 v -1.735067 .3390678
Ino2u -8.306084 192.8783
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 1766354 .0648105
A .0374216 1.537771
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2017 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) -.7702854*** .1687288 -4.57 0.000
LN(TII) -.1224866 .2098151 -0.58 0.559
LN(TAM) 1.170432*** .3061325 3.82 0.000
LN(BTS) -1.116746* .6114086 -1.83 0.068
LN(THS) 1574458 .2064847 0.76 0.446
Sabit 8.826276*** 2.50135 3.53 0.000
Ino2 v -1.805091 1.182543
lno2u -4.253372 36.27279
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 1786757 3337025
A .2940104 2.393376
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2018 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsay! Std. Hata t-ist
LN(TUA) -.5868354*** .2043016 -2.87 0.004
LN(TII) .0231053 2328417 0.10 0.921
LN(TAM) .9507375*** .3076283 3.09 0.002
LN(BTS) -1.205904* 6463295 -1.87 0.062
LN(THS) -.0525032 .2100937 -0.25 0.803
Sabit 10.0893*** 2.517073 4.01 0.000
Ino2 v -1.957743 2.312597
Ino2u -2.70212 13.45653
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 2082399 .5828955
A 6892241 2.172097
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98 Tablo 3.3: Bitkisel Uretim Altyapisinin Gelistirilmesi (Devami)
Z’ E Maksimum Olabilirlik Tahmini (2019 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
.g :z):t Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
ex LN(TUA) -6628249** 2644076 -2.51 0.012
g g LN(TII) -.1675429 2963204 -0.57 0.572
)E % LN(TAM) 1.093801*** .3883312 2.82 0.005
; 5 LN(BTS) -1.012429 7394943 -1.37 0.171
o é LN(THS) 1719688 285131 0.60 0.546
'_%I (:\" Sabit 7.847181*** 2.42549 3.24 0.001
; < Ino2 v -1.454005 3285388
g Ino2u -8.85278 231.2881
a *p <0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
=~ 02 2337757 .0786953
E A .0247387 1.397418
cz> Maksimum Olabilirlik Tahmini (2020 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
% Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
E LN(TUA) -.6344582** .2659697 -2.39 0.017
; LN(TII) -.5225823 .3385916 -1.54 0.123
E LN(TAM) .9454157** .3810962 2.48 0.013
-g LN(BTS) .088909 4893577 0.18 0.856
?\ LN(THS) .2952417 .2660318 111 0.267
E Sabit 6.509998*** 2.080891 3.13 0.002
;’ lno2 v -1.445307 .3290842
§ Ino2u -8.556694 184.7166
x *p<0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
: 02 .2358659 .0797745
; A .0285616 1.296224
; Maksimum Olabilirlik Tahmini (2021 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
f Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
§ LN(TUA) -.8662057*** .2677055 -3.24 0.001
E LN(TH) -.508302* .3008146 -1.69 0.091
E'_a LN(TAM) 1.244741*** .388453 3.20 0.001
E LN(BTS) .0169374 .5335319 0.03 0.975
8:') LN(THS) .2989674 2279229 1.31 0.190
Sabit 6.693527*** 2.070979 3.23 0.001
Ino2 v -1.479664 .3257889
lno2u -9.793535 329.8327
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 2277701 .0748148
A .0156555 1.241437




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2022 Yili Bagimli Degisken: LN(BUV)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) -.5779665*** .2052128 -2.82 0.005
LN(TH) -.3354143 .2178099 -1.54 0.124
LN(TAM) .7602533*** 2910824 2.61 0.009
LN(BTS) 1386982 4830734 0.29 0.774
LN(THS) .1952581 .1730088 1.13 0.259
Sabit 6.722468*** 1.751028 3.84 0.000

lno2 v -1.70694 327207

Ino2u -9.503955 282.6839

*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .1814946 .0603852
A .0202722 1.23133

Tablo 3.4: Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2004 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .9588429*** .1908471 5.02 0.000
LN(TII) -.052839 .169928 -0.31 0.756
LN(TAM) 1121327 .2102942 0.53 0.594
LN(BTS) .0969216 3754713 0.26 0.796
LN(THS) -.0118909 .125624 -0.09 0.925
Sabit -1.537538 1.59438 -0.96 0.335

lno2 v -1.82732 .2898674

Ino2u -10.04013 264.7622

*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .1608876 .0470183
A .0164668 .8813618
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2005 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .8904025*** .1541766 5.78 0.000
LN(TII) .0438719 .1528067 0.29 0.774
LN(TAM) .2353319 .1582038 1.49 0.137
LN(BTS) .125099 .3548552 0.35 0.724
LN(THS) -.0985296 .1109446 -0.89 0.374
Sabit -1.652853 1.380769 -1.20 0.231

lno2 v -2.091404 .2890423

Ino2u -10.38848 157.6085

*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 1235443 .0357929
A .0157875 4426417
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Maksimum Olabilirlik Tahmini (2006 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .9284386*** .1760587 5.27 0.000
LN(TH) .0049357 1775603 0.03 0.978
LN(TAM) .0770807 1831914 0.42 0.674
LN(BTS) 5107061 .3907902 1.31 0.191
LN(THS) -.0149937 .128515 -0.12 0.907
Sabit -2.70891* 1.542757 -1.76 0.079
lno2v -1.799899 .3034721
Ino2u -7.573484 82.13723
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .1658295 .0548335
A .0557548 19516324
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2007 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 1.18868** 3196924 3.72 0.000
LN(TII) .0664958
LN(TAM) .1941288 .3458712 0.56 0.575
LN(BTS) .1104054 4634907 0.24 0.812
LN(THS) -.5115889*** .0616764 -8.29 0.000
Sabit 178973 2.202428 0.08 0.935
Ino2 v -28.38872 256.2755
lno2u -.1515607 .2886762
*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 .8593657 .2480785
A 1354009 .1338041
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2008 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsay! Std. Hata tist
LN(TUA) .8241607*** .3050056 2.70 0.007
LN(TH) -.1105999 3114779 -0.36 0.723
LN(TAM) .1932407 3702799 0.52 0.602
LN(BTS) .7225305* 4019487 1.80 0.072
LN(THS) -.0300414 1944726 -0.15 0.877
Sabit -1.544784 2.260935 -0.68 0.494
Ino2 v -1.708327 9057175
lno2 u .1230373 6137333
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 1.312095 .5960708
A 2.498479 AT78746




Tablo 3.4: Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bilegeni Bulgulari (Devami)

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2009 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 7193764 .1073528 oS 0.000
LN(TII) .0071698 1355768 0.05 0.958
LN(TAM) .2566204* .1566199 1.64 0.101
LN(BTS) 3043772 2263939 1.34 0.179
LN(THS) .0543158 .0896426 0.61 0.545
Sabit -2.456691** 1.106103 -2.22 0.026
lno2v -2.113687 .2920052
Ino2u -8.963653 112.6865
*p <0.10; **p < 0.05; ***p <0.01
02 .1209197 .0360768
A .0325498 6468547
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2010 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .9638445*** 1236427 7.80 0.000
LN(TH) -.0418086 .0985842 -0.42 0.672
LN(TAM) .1869106 .1357555 1.38 0.169
LN(BTS) .0075922 .2223551 0.03 0.973
LN(THS) -.0088023 .0709423 -0.12 0.901
Sabit -1.720486 1.09452 -1.57 0.116
lno2 v -2.597897 .2887682
Ino2u -12.97557 643.1398
*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 .0744322 .0215075
A .0055785 1491964
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2011 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .7679153*** 1716576 4.47 0.000
LN(TH) -.0965018 1386542 -0.70 0.486
LN(TAM) .5145241*** 1961713 2.62 0.009
LN(BTS) -.0562612 .2992036 -0.19 0.851
LN(THS) .0130085 .0919119 0.14 0.887
Sabit -1.520211 1.510275 -1.01 0.314
Ino2 v -2.001837 .288918
lno2u -11.58942 472.0111
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 1350962 .0390974
A .008281 7224021
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Maksimum Olabilirlik Tahmini (2012 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .7798313*** 1455204 5.36 0.000
LN(TH) -.1266233 .1076236 -1.18 0.239
LN(TAM) .5688597*** .183993 3.09 0.002
LN(BTS) .0080601 .2884068 0.03 0.978
LN(THS) -.064987 .0834154 -0.78 0.436
Sabit -1.218759 1.493306 -0.82 0.414

Ino2 v -2.291138 .289935

Ino2u -10.86386 391.6567

*p<0.10; **p<0.05; ***p <0.01
02 .1011704 .0295915
A .0137549 8621618
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2013 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .8985401*** 1161823 7.73 0.000
LN(TH) -.1600263* .0992023 -1.61 0.107
LN(TAM) .3706027** 1463133 2,58 0.011
LN(BTS) .0070318 .2462853 0.03 0.977
LN(THS) -.0105399 .0701454 -0.15 0.881
Sabit -1.206564 1.140233 -1.06 0.290

Ino2 v -2.457114 .288871

lno2u -11.57244 259.9485

*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 .0856913 .0247849
A .0104865 4026945

Tablo 3.4: Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari (Devami)

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2014 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .8672934*** .1192885 7.27 0.000
LN(TH) -.1029436 .1027206 -1.00 0.316
LN(TAM) .3396223** 1377026 2.47 0.014
LN(BTS) -.183456 2342934 -0.78 0.434
LN(THS) -.0408906 .0811812 -0.50 0.614
Sabit -.0491729 1.208654 -0.04 0.968

lno2 v -2.28006 .2890834

Ino2u -11.63242 482.4653

*p<0.10; **p < 0.05; ***p <0.01
02 1022869 .0296534
A .0093145 7224892




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2015 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 1.367559*** .3702903 3.69 0.000
LN(TH) 1166222 .2204066 0.53 0.597
LN(TAM) -.9199236* 4799318 -1.92 0.055
LN(BTS) 1.395538*** 4937645 2.83 0.005
LN(THS) .2815006 .1852533 1.52 0.129
LN(PS) -2.50762*** .9141039 -2.74 0.006
LN(PB) 1.665828"** .5522496 3.02 0.003
Sabit -30.02612*** 9.943174 -3.02 0.003
lno2 v -3.125623 4693731
Ino2u -9.724856 287.1242
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .0439694 .0224858
A .0368973 1.125812
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2016 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .7824881*** .082243 OBl 0.000
LN(TII) .074392* .0436176 1.71 0.088
LN(TAM) .2097624*** .0648222 3.24 0.001
LN(BTS) -.384725* 2197783 -1.75 0.080
LN(THS) -.2779844*** .078316 8855 0.000
LN(PS) -.0936365 1364546 -0.69 0.493
LN(PB) -.1677165** .0792735 -2.12 0.034
Sabit 6.214457
Ino2 v -31.87376 555.1975
lno2u -2.796106 4264021
*p <0.10; **p < 0.05; ***p <0.01
02 .0610473 .0260307
A 2061255 .0526771
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2017 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .608115*** 1143041 5.32 0.000
LN(TH) -.0209254 1276142 -0.16 0.870
LN(TAM) .5051545*** .1655655 3.05 0.002
LN(BTS) -.0142916 .3349681 -0.04 0.966
LN(THS) -.0634542 1240471 -0.51 0.609
Sabit 7643283 1.661774 0.46 0.646
Ino2 v -1.879007 .2935013
lno2 u -9.153276 209.1926
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 1528475 .046307
A .0263277 1.087979
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Maksimum Olabilirlik Tahmini (2018 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .7058797*** 1410414 5.00 0.000
LN(TH) .0395136 1334324 0.30 0.767
LN(TAM) .4835438*** .1755546 2.75 0.006
LN(BTS) -.3588034 3454648 -1.04 0.299
LN(THS) -.1651065 1244151 -1.33 0.184
Sabit 1.606646 1.64096 0.98 0.328

Ino2 v -1.96702 .2899173

Ino2u -10.39431 335.1021

*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 1399037 .0409077
A .0147924 9334681

Tablo 3.4: Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bilegeni Bulgulari (Devami)

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2019 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .7226572*** 1533771 4.71 0.000
LN(TII) .0184777 .1607408 0.11 0.908
LN(TAM) .5382767*** 1921583 2.80 0.005
LN(BTS) -.3452238 4195975 -0.82 0.411
LN(THS) -.1214511 .1449963 -0.84 0.402
Sabit 480958 1.84336 0.26 0.794

Ino2 v -1.703573 .2902066

Ino2u -9.506561 198.8273

*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 .1821063 .0533973
A .0202117 .8657356
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2020 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .7724818*** .1504365 5813 0.000
LN(TII) -.1852704 .1680968 -1.10 0.270
LN(TAM) 4298975 .1850093 2.32 0.020
LN(BTS) .1126536 .3383574 0.33 0.739
LN(THS) .0279411 .1406856 0.20 0.843
Sabit -.6931533 1.66743 -0.42 0.678

lno2 v -1.711399 .2921693

Ino2u -9.215895 224.253

*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 1807124 .0540558
A .0234649 1.129317




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2021 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .5480122*** .1892033 2.90 0.004
LN(TH) -.1383211 1761185 -0.79 0.432
LN(TAM) 717563*** .2580654 2.78 0.005
LN(BTS) .0851844 14202121 0.20 0.839
LN(THS) -.01349 .140912 -0.10 0.924
Sabit -.3726788 2.107452 -0.18 0.860

lno2 v -1.480172 3529371

Ino2u -6.516946 85.76111

*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .2290768 1042233
A .0805895 1.698236
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2022 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TUA) .60102*** 1738119 3.46 0.001
LN(TII) -.2906084 .182382 -1.59 0.111
LN(TAM) .6041438*** .2291987 2.64 0.008
LN(BTS) .3666787 4281803 0.86 0.392
LN(THS) .0846657 .1503602 0.56 0.573
Sabit -.701093 2.126037 -0.33 0.742

lno2 v -1.619943 1.14389

lno2u -3.696038 24.39388

*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 2227316 3917159
A .3541455 2.168079

Tablo 3.5: Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2004 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TII) .5710256*** .0555146 10.29 0.000
LN(TAM) -.1883577 .1704639 -1.10 0.269
LN(THS) .7211481*** .0432438 16.68 0.000
Sabit -2.502537*** 4052319 -6.18 0.000

lno2 v -34.65645 981.6658

Ino2u -1.033775 .324443

*p <0.10; **p < 0.05; ***p <0.01
02 .3556617 JISFG)
A 2.00e+07 .0967446
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Maksimum Olabilirlik Tahmini (2005 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TH) .5606124*** 9.71e-06 5.8e+04 0.000
LN(TAM) -.1998041*** .0000134 -1.5e+04 0.000
LN(THS) .7227076*** 5.72e-06 1.3e+05 0.000
Sabit -2.324251*** .0000818 -2.8e+04 0.000
Ino2 v -38.68938 1559.657
Ino2u -1.040896 3244428
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 3531381 1145731
A 1.50e+08 .0964008
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2006 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TH) .596043*** .0861352 6.92 0.000
LN(TAM) -.0949764
LN(THS) .5736664*** .0775609 7.40 0.000
Sabit -1.796343 1.623378 -1.11 0.268
lno2 v -30.14203 380.4364
Ino2u -.8261511 3244433
*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 4377309 1420189
A 2321999 .1073278
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2007 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TH) 4817658** .000048 1.0e+04 0.000
LN(TAM) -.1116564
LN(THS) .549586*** .0000392 1.4e+04 0.000
Sabit -.2700846
lno2 v -31.98043 590.4855
Ino2u -.6926637 324443
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 .5002418 .1623
A 6223763 1147356
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2008 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TH) .399995*** .001782 224.47 0.000
LN(TAM) -.2132234*** .0002412 -884.06 0.000
LN(THS) .402923*** .0003226 1248.99 0.000
Sabit 3.093211*** .0100528 307.70 0.000
Ino2 v -34.50579 572.0832
lno2u -.1403465 .3244429
*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 .8690571 .2819594
A 2.90e+07 1512281




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2009 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TH) 1815231 2311492 0.79 0.432
LN(TAM) 4178402** .1950034 2.14 0.032
LN(THS) 4111406*** .1210796 3.40 0.001
Sabit -.1121645 1.469958 -0.08 0.939

Ino2 v -2.85168 1.102719

Ino2u -.45786 5452716

*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 6903833 3127786
A 3.309873 3123575

Tablo 3.5: Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari (Devami)

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2010 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

DG Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TII) -.0932958*** .0000134 -6984.29 0.000
LN(TAM) AB49T717*** .0000198 2.4e+04 0.000
LN(THS) .3057768*** .0000121 2.5e+04 0.000
Sabit 3.059312*** .0002094 1.5e+04 0.000
Ino2 v -34.75199 509.1532
Ino2u -.1678466 3244428
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .8454835 2743111
A 3.23e+07 .1491629
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2011 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TII) .059688 2744095 0.22 0.828
LN(TAM) 3572136 2739933 1.30 0.192
LN(THS) .5245672*** .1704263 3.08 0.002
Sabit -.1956332 3.291447 -0.06 0.953
lno2 v -.8599696 .3649392
Ino2u -7.167264 252.1262
*p<0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 4239464 .1850501
A .0426961 3.557134
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2012 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TII) .0854343 .2258416 0.38 0.705
LN(TAM) .3408208 .2513605 1.36 0.175
LN(THS) .5699921*** .1666741 3.42 0.001
Sabit -.7192822 2.211963 -0.33 0.745
lno2 v -.9319439 3267973
lno2u -8.974232 334.0577
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 3939141 .1305986
A .0179324 1.89451
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Maksimum Olabilirlik Tahmini (2013 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TH) .0821859 .218787 0.38 0.707
LN(TAM) 3211397 .2388529 1.34 0.179
LN(THS) .6698795*** .1501489 4.46 0.000
Sabit -1.601393 1.952721 -0.82 0.412
lno2 v -1.021802 .3265698
Ino2u -8.868498 260.1333
*p<0.10; **p<0.05; ***p <0.01
02 .3600863 .1191186
A .0197748 1.557178
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2014 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TH) -.0809064 1671766 -0.48 0.628
LN(TAM) .5438895"** .1622382 3.35 0.001
LN(THS) .668533*** 1314484 5.09 0.000
Sabit -1.893498 1.582509 -1.20 0.231
lno2 v -1.351219 3251176
Ino2u -10.02746 338.1454
*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 .2589686 .0845491
A .013061 1.131976
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2015 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsay! Std. Hata t-ist
LN(TII) -.0125255 .1688937 -0.07 0.941
LN(TAM) .4818054*** .1685912 2.86 0.004
LN(THS) .648586™** .1326395 4.89 0.000
Sabit -1.737313 1.628135 -1.07 0.286
Ino2 v -1.311207 3252246
lno2u -9.876598 323.2236
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 .269546 .0880831
A .0138054 1.167047

Tablo 3.5: Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni Bulgular (Devami)

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2016 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TH) .0353114 .1660821 0.21 0.832
LN(TAM) .4858231*** 1765822 2.75 0.006
LN(THS) .6118194*** 1472906 4.15 0.000
Sabit -1.762985 2.862766 -0.62 0.538

Ino2 v -1.096485 .3290302

Ino2u -9.571102 725.1154
*p<0.10; **p<0.05; ***p < 0.01

02 3341129 1131011

A .0144464 3.044404




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2017 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TH) .2816774* .1505756 1.87 0.061
LN(TAM) .264T647* 1366441 1.94 0.053
LN(THS) .4986633*** .1458019 3.42 0.001
Sabit -.6033311 1.549187 -0.39 0.697
lno2 v -1.472744 .325258
Ino2u -9.910339 291.668
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 2293451 .0749701
A .0147163 1.036052
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2018 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TH) .2711284* .1649659 1.64 0.100
LN(TAM) .1959189 1487248 1.32 0.188
LN(THS) .5811315*** .1570646 3.70 0.000
Sabit -.8616728 1.85689 -0.46 0.643
lno2 v -1.359615 .3255452
Ino2u -10.16495 491.3108
*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 .2567981 .0841819
A .0122446 1.533108
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2019 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TII) .3062753* 1755435 1.74 0.081
LN(TAM) 1173893 .1634769 0.72 0.473
LN(THS) .5713689*** 1697575 831 0.001
Sabit -.3265505 1.730134 -0.19 0.850
Ino2 v -1.275042 .3256941
Ino2u -9.365499 254.3998
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 2795048 .0917301
A .0175057 1.187576
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2020 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(THI) -.0734349 .0986132 -0.74 0.456
LN(TAM) -.0128907 .0800724 -0.16 0.872
LN(THS) 1.231602*** .082462 14.94 0.000
Sabit -8.515591*** .91209 -9.34 0.000
Ino2 v -2.616088 .3287053
Ino2u -9.789934 187.8345
*p <0.10; **p < 0.05; ***p <0.01
02 .0731443 .0246496
A .0276834 7113003
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Maksimum Olabilirlik Tahmini (2021 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TH) -.0261824 .1011808 -0.26 0.796
LN(TAM) .0751076 .0879051 0.85 0.393
LN(THS) 1.16041*** .0803241 14.45 0.000
Sabit -8.864139*** 1.054485 -8.41 0.000

lno2v -2.500578 .3254102

Ino2u -11.55796 590.9573

*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .0820471 .0268609
A .0107948 9183231
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2022 Yili Bagimli Degisken: LN(HUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

LN(TH) .0574346 .0718721 0.80 0.424
LN(TAM) -.021265 .0591575 -0.36 0.719
LN(THS) 1.131792*** .0607402 18.63 0.000
Sabit -8.349995*** 7731536 -10.80 0.000

lno2 v -3.076029 .3249087

Ino2u -12.79497 789.4641

*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 .0461449 .015036
A .0077546 .6602868

Tablo 3.6: Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2004 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 1.073704*** .0781977 13.73 0.000
LN(TII) .0236039 .323018 0.07 0.942
LN(TAM) .1399076
Sabit -3.599726* 1.952375 -1.84 0.065
lno2 v -29.93001 601.8483
Ino2u -1.931043 .632457
*p<0.10; *p <0.05; ***p < 0.01
02 1449969 .0917043
A 1201983 1204148
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2005 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 9TT4172*** .0648129 15.08 0.000
LN(TII) .1008357 2549241 0.40 0.692
LN(TAM) 2533435
Sabit -3.943758*** 1.505936 -2.62 0.009
Ino2 v -30.5401 630.4666
lno2u -2.413458 .6324569
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 .0895053 .0566082
A 1281217 .0946073




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2006 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 1.100069*** .0000111 9.9e+04 0.000
LN(TH) -.0012656*** .0000107 -118.09 0.000
LN(TAM) .0132458*** .0000195 677.78 0.000
Sabit -2.519715*** .0000762 -3.3e+04 0.000
Ino2 v -37.39059 882.7173
Ino2u -3.617245 6324555
*p<0.10; **p<0.05; ***p < 0.01
02 .0268566 .0169856
A 2.16e+07 .0518233

Maksimum

Degisken

Olabilirlik Tahmini (2007 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Katsayi

Std. Hata

t-ist

LN(TUA) 1.564344*** .0303271 51.58 0.000
LN(TII) -.2169471*** .0403044 -5.38 0.000
LN(TAM) -.7720763
Sabit .3584822
lno2 v -33.73033 657.5594
Ino2u -4.92061 .6324532
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 .0072947 .0046135
A 1802813 .0270085
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2008 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 1.501818*** .0591858 25.37 0.000
LN(TH) -.0130226 .2088514 -0.06 0.950
LN(TAM) -.784024
Sabit -.8718967 1.201693 -0.73 0.468
Ino2 v -30.51809 545.9528
Ino2u -2.985 6324579
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 .0505395 .0319641
A 952212.9 .0710913
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2009 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 1.00696*** .1801906 5159 0.000
LN(TH) -.0466082 .2360009 -0.20 0.843
LN(TAM) -.1971643 .3680874 -0.54 0.592
Sabit 9645677 2.54895 0.38 0.705
Ino2 v -2.790374 6330572
Ino2u -12.43383 1162.891
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .0614023 .0389451
A .0080529 1.166224
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Maksimum Olabilirlik Tahmini (2010 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 1.155794*** .082103 14.08 0.000
LN(TH) -.1614896*** .0462192 -3.49 0.000
LN(TAM) .0399188 .0685483 0.58 0.560
Sabit -1.750993
Ino2 v -31.3299 329.0617
Ino2u -5.195191 6324639
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .0055432 .0035058
A 473238.8 .0235441

Tablo 3.6: Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari (Devami)

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2011 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

DG Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 1.090162*** .0346348 31.48 0.000
LN(TII) -.3412789*** .0618769 -5.52 0.000
LN(TAM) .2299087*** .0068161 BN 0.000
Sabit -.9530849*** .1907026 -5.00 0.000
Ino2 v -34.25619 678.5432
Ino2u -5.121131 6324588
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .0059693 .0037753
A 2121274 .0244322
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2012 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .8458729*** 2514867 3.36 0.001
LN(TII) .0788746 .1506542 0.52 0.601
LN(TAM) .2507028 2395424 1.05 0.295
Sabit -1.967668 1.618228 -1.22 0.224
lno2 v -3.185888 6371747
Ino2u -9.620871 128.4035
*p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01
02 .0414079 .0267255
A .0400554 .5342992
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2013 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .9899109*** 1927337 5.14 0.000
LN(TH) 1266238 1827638 0.69 0.488
LN(TAM) .0441799 2117511 0.21 0.835
Sabit -2.278439 1.632786 -1.40 0.163
lno2 v -3.009415 .6331202
lno2u -11.64997 439.7405
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 .0493292 .0312915
A .0132962 6561236




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2014 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .8217759*** 1095523 7.50 0.000
LN(TH) .4408253*** 1332639 331 0.001
LN(TAM) 1217746 .1280119 0.95 0.341
Sabit -3.941986** 1.660023 -2.37 0.018
lno2 v .1660801 .055494
Ino2u .0058311 1.401482
*p<0.10; **p<0.05; ***p < 0.01
02 .0276166 .0203235
A .0351105 1.420309
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2015 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) .8053129*** .10913 7.38 0.000
LN(TII) 1102278 .1166509 0.94 0.345
LN(TAM) .2511011** 1146844 2.19 0.029
Sabit -1.78649 4.951806 -0.36 0.718
lno2 v 147807 .061992
Ino2u .0027425 6.070182
*p <0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01
02 .0218544 .0253552
A .0185544 6.111077
Maksimum Olabilirlik Tahmini (2016 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu
Degisken Katsay! Std. Hata t-ist
LN(TUA) .81439*** 1796144 4.53 0.000
LN(TH) .2931125* 1510144 1.94 0.052
LN(TAM) 1349751 1732022 0.78 0.436
Sabit -2.515437 1.808656 -1.39 0.164
Ino2 v .2219635 .0709093
Ino2u .0041818 1.464853
*p<0.10; **p <0.05; ***p <0.01
02 .0492853 .0321278
A .0188402 1.476526

Tablo 3.6: Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni Bulgulari (Devami)

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2017 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) AT3241%%* .0000547 8655.02 0.000
LN(TH) .0210169*** .0001557 135.01 0.000
LN(TAM) 5241834
Sabit 1.14722*** .001102 1041.02 0.000
Ino2 v -31.13358 802.5049
Ino2u -2.177032 6324564
*p<0.10; **p<0.05; ***p < 0.01
02 1133775 .0717063
A 1940150 .1064789
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D

Maksimum Olabilirlik Tahmini (2018 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

N

E LN(TUA) .8055039*** 1230688 6.55 0.000

E LN(TII) -.0993612 .1208038 -0.82 0.411

E LN(TAM) 2221212 1534322 1.45 0.148
k § Sabit 7256359 1.392251 0.52 0.602

2 Ino2 v -3.681037 6443475

j: Ino2u -11.37973 746.944

N *p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01

Q 02 .0252083 .0168421

é A 10212936 1.27308

‘»

w

=

-

[

=)

=

w

-l

[

w

T}

w

a

=

=

I

w

-l

=

-

w

= .

< Maksimum Olabilirlik Tahmini (2004 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

(%2

2 Degisken Katsay! Std. Hata t-ist

w

; LN(TUA) .9008626*** 1843474 4.89 0.000

g LN(TII) -.2122611 1817879 -1.17 0.243

=

g LN(TAM) .1807396 .2292478 0.79 0.430

w

=z Sabit 938223 1.637503 0.57 0.567

=z

o lno2 v -2.842499 6338543

w

= Ino2u -11.71133 816.1718

e *p<0.10; **p <0.05; ***p < 0.01

- 02 .058288 .0371077

‘™

w A .011862 1.176107

>

= Maksimum Olabilirlik Tahmini (2020 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

X

= Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

Z; LN(TUA) .9229738*** 2213572 4.17 0.000

=

8 LN(TH) -.2800807 .2285503 -1.23 0.220

o

<E: LN(TAM) .2038195 2795928 0.73 0.466

E Sabit 1.183396 2.686382 0.44 0.660

-

;‘ lno2 v -2.533578 6369654

-

f,’:, Ino2 u -11.43259 1527.439

-3 *p=<0.10; **p < 0.05; ***p < 0.01

x 02 .0793854 .0513026

w

o A 0116843 2.526276

w

£ Maksimum Olabilirlik Tahmini (2021 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

w

o Degisken Katsayi Std. Hata t-ist

It}

LN(TUA) .7333039*** .2102464 3.49 0.000
LN(TH) -.4324898* .2326292 -1.86 0.063
LN(TAM) .4499009* 2717181 1.66 0.098

Sabit 2.581366 2.224976 1.16 0.246
Ino2 v -2.627203 6339989
lno2u -11.9925 1418.384

*p<0.10; **p <0.05; **p < 0.01
02 0722866 .0460579

A .0092545 1.772465




Maksimum Olabilirlik Tahmini (2022 Yili Bagimli Degisken: LN(BUM)) Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu

DI Katsayi Std. Hata t-ist
LN(TUA) 7075526 1788294 3.96 0.000
LN(TH) -.3091627 2027735 -1.52 0.127
LN(TAM) .332506 2320741 1.43 0.152
Sabit 2.890994 1.927301 1.50 0.134
Ino2 v -2.928357 6353745
Ino2u -11.22203 665.3996
*p<0.10; **p<0.05; ***p < 0.01
02 .0534982 .0343034
A .0158144 1.225949
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EK 2: GAP BKi il¢e Diizeyinde VZA Bulgular

Tablo 3.11: GAP BKi ilceleri Ariciigin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

EKKP Ariciligin Gelistirilmesi Bileseni

iller Adiyaman Batman Diyarbakir Gaziantep Mardin Siirt Sanliurfa Sirnak
ilceler Besni Kahta Gerciis Hasankeyf Sason Dicle Egil Germik Oguzeli Yavuzeli Derik Omerli Savur Baykan Sirvan  Siverek Cizre  Giigliikkonak idil
MILETS ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED
2004 | 0,11 | 0,06 0,04 0,01 0,21 0,03 0,34 0,23 0,01 0,03 0,12 0,05 0,10 0,04 0,35 1,0 0,01 0,00 0,03
2005 0,15 0,06 0,04 0,01 0,21 0,03 0,34 0,19 0,01 0,04 0,10 0,05 0,10 0,08 0,25 1,0 0,01 0,00 0,03
2006 0,24 0,14 0,07 0,02 0,58 0,53 0,59 0,49 0,06 0,08 0,82 0,10 0,24 0,21 0,52 1,0 0,01 0,00 0,06
2007 0,51 0,14 0,07 0,03 0,87 0,69 0,17 0,77 0,07 0,08 0,81 0,11 0,17 0,24 0,93 1,0 0,00 0,00 0,07
2008 | 0,38 | 0,21 0,06 0,07 0,77 0,67 0,05 0,56 0,07 0,07 0,82 0,06 0,09 0,24 0,35 1,0 0,83 0,00 0,06
2009 0,21 0,25 0,09 0,02 0,83 0,42 0,04 0,55 0,00 0,04 1,00 0,04 0,00 0,16 0,29 0,75 0,43 0,03 0,04
2010 0,10 0,04 0,04 0,01 0,17 0,17 0,06 0,23 0,00 0,02 0,45 0,01 0,00 0,08 0,06 1,0 0,26 0,02 0,02
2011 0,12 0,04 0,04 0,01 0,17 0,15 0,07 0,23 0,00 0,02 0,93 0,05 0,08 0,07 0,08 1,0 0,08 0,02 0,02
2012 | 0,09 | 0,03 0,02 0,01 0,16 0,01 0,02 0,18 0,01 0,00 0,87 0,01 0,03 0,06 0,08 1,0 0,01 0,01 0,02
2013 0,02 0,04 0,01 0,00 0,16 0,01 0,11 0,13 0,00 0,01 0,19 0,06 0,02 0,01 0,06 1,0 0,01 0,02 0,01
2014 0,02 0,03 0,02 0,00 0,15 0,01 0,03 0,13 0,02 0,01 0,02 0,05 0,02 0,01 0,07 1,0 0,02 0,01 0,02
2015 0,21 0,04 0,19 0,03 0,34 0,08 0,32 0,14 0,25 0,12 1,00 0,44 0,00 0,09 0,24 1,0 0,08 0,12 0,15
2016 0,07 0,09 0,08 0,00 0,05 0,04 0,09 0,57 0,08 0,03 0,32 0,21 0,10 0,03 0,07 1,0 0,03 0,06 0,06
2017 | 0,24 | 0,17 0,15 0,04 0,42 0,01 0,74 1,00 0,09 0,08 0,30 0,07 0,08 0,33 0,84 1,0 0,19 0,11 0,20
2018 0,10 0,21 0,08 0,04 0,05 0,01 0,63 0,24 0,10 0,02 0,15 0,10 0,23 0,08 0,12 1,0 0,10 0,24 0,07
2019 0,10 0,20 0,10 0,05 0,25 0,03 0,66 0,23 0,07 0,03 0,13 0,01 0,13 0,09 0,09 1,0 0,08 0,28 0,06
2020 0,07 0,14 0,06 0,04 0,05 0,05 0,22 0,10 0,06 0,02 0,06 0,02 0,03 0,16 0,28 1,0 0,03 0,20 0,05
2021 0,12 0,10 0,06 0,50 0,01 0,05 0,15 0,10 0,09 0,03 0,07 0,01 0,05 0,16 0,28 1,0 0,03 0,09 0,05
2022 0,07 0,06 0,06 0,61 0,06 0,08 0,15 0,13 0,15 0,09 0,13 0,01 0,39 0,23 0,36 1,0 0,05 0,17 0,06

BO 0,17 0,11 0,06 0,02 0,48 0,23 0,21 0,34 0,04 0,04 0,57 0,09 0,1 0,14 0,3 0,98 0,14 0,02 0,056

BS 0,09 | 0,11 0,08 0,16 0,15 0,04 0,36 0,31 0,09 0,05 0,14 0,03 0,1 0,11 0,26 1,0 0,06 0,18 0,058

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 8 Ilin 19 Iicesine bagh koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda 34 adet Aricilygin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin hesaplan-

maktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti ¢izili degerler ilgili diizeyde Ariciligin Gelistirilmesi Bileseninin uygulandig yillart gostermektedir.
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Tablo 3.15: GAP BKi ilceleri Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

EKKP Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi & :5
iller Adiyaman Batman Diyarbakir Gaziantep Mardin Siirt Sanliurfa SIGELS 5 =
: A & o = 5 = m m q P A o n 0 T o x <
llgeler Besni Kahta Gerciis Hasankeyf Sason  Dicle Egil Cermik Oguzeli Yavuzeli Derik Omerli Savur Baykan Sirvan  Siverek Cizre  Giiglilkkonak 1dil B X
Yillar ED ED ED ED =) ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED é E
2004 0,27 0,34 0,18 0,26 0,57 1,0 0,43 0,62 0,32 0,38 1,0 0,52 0,51 0,30 0,42 0,39 0,52 0,22 0,30 )E (z)
=2
2005 0,27 0,44 0,27 0,30 0,42 1,0 0,51 0,49 0,44 0,44 1,0 0,51 0,67 0,50 0,46 0,36 0,35 0,19 0,35 a Q
Z W
2006 | 0,25 | 0,37 0,27 0,42 0,60 1,0 0,76 0,42 0,44 0,41 1,0 0,54 0,61 0,46 0,45 0,38 0,46 0,22 0,36 =z
x N
2007 0,23 0,39 0,23 0,99 0,68 1,0 1,0 0,80 0,42 0,37 1,0 0,55 1,0 0,60 0,51 0,36 0,25 0,36 0,38 ﬂ §
2 '
2008 0,25 0,32 0,20 0,94 0,43 1,0 0,95 0,46 0,28 0,31 1,0 0,52 0,56 0,39 0,28 0,28 0,47 0,17 0,30 = g
2009 0,25 0,37 0,30 0,79 0,71 1,0 1,0 0,63 0,39 0,45 1,0 0,62 1,0 0,65 0,32 0,45 0,54 0,57 0,44 5 “
(%]
2010 0,29 0,54 0,28 0,84 0,49 1,0 1,0 0,59 0,40 0,64 1,0 0,64 1,0 0,72 0,53 0,82 1,0 0,31 0,34 2
2011 0,24 0,54 0,67 1,0 0,66 1,0 1,0 1,0 0,58 0,92 1,0 0,90 1,0 0,66 0,76 1,0 1,0 0,59 0,75 =
x
2012 0,24 0,34 0,28 0,49 0,58 1,0 0,79 0,82 0,42 0,28 1,0 0,30 0,59 0,39 0,46 0,81 0,70 0,37 0,34 %
2013 0,38 0,53 0,44 0,35 0,65 1,0 0,72 0,76 0,34 0,45 1,0 0,22 0,72 0,49 0,46 0,63 0,46 0,49 0,68 %
<
2014 0,30 0,34 0,39 0,23 0,37 1,0 0,35 0,49 0,26 0,19 0,86 0,14 0,68 0,24 0,30 0,35 0,26 0,29 0,33 ';
2015 0,24 0,31 0,21 0,30 0,41 1,0 0,38 0,47 0,28 0,26 1,0 0,17 1,0 0,48 0,31 0,42 0,30 0,32 0,30 %
2016 0,27 0,35 0,31 1,0 0,50 1,0 1,0 0,88 0,41 0,26 1,0 0,18 1,0 0,53 0,53 0,87 0,94 0,33 0,29 ;
2017 0,20 0,26 0,25 0,35 0,26 1,0 1,0 0,38 0,16 0,29 0,69 0,09 1,0 0,22 0,18 0,46 0,21 0,18 0,24 Z)«
2018 0,24 0,36 0,28 0,28 0,39 1,0 1,0 0,58 0,28 0,40 1,0 0,16 1,0 0,40 0,32 0,76 0,28 0,26 0,32 n:gl
w
2019 0,20 0,25 0,18 0,33 0,33 1,0 1,0 0,44 0,24 0,37 1,0 0,12 1,0 0,26 0,42 0,53 0,29 0,23 0,36 =
o
2020 0,16 0,24 0,18 0,21 0,39 1,0 1,0 0,45 0,27 0,40 1,0 0,14 1,0 0,24 0,39 0,47 0,81 0,23 0,33 §
w
2021 0,19 0,25 0,26 0,39 0,25 1,0 1,0 0,33 0,19 0,40 1,0 0,14 1,0 0,24 0,40 0,53 0,78 0,16 0,40 5
w
2022 0,22 0,35 0,35 0,41 0,41 1,0 1,0 0,40 0,26 0,45 0,97 0,19 1,0 0,29 0,41 0,39 0,39 0,23 0,38 3
o
BO 0,26 0,41 0,30 0,53 0,58 1,0 0,83 0,63 0,41 0,40 1,0 0,57 0,79 0,47 0,42 0,54 0,56 0,34 0,40 2
BS 0,24 0,30 0,29 0,40 0,37 1,0 0,84 0,41 0,28 0,41 0,96 0,16 0,91 0,26 0,40 0,53 0,46 0,22 0,36 %
<
. . . .. ]
Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 8 Ilin 19 Iigesine bagl koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda 35 adet Bitkisel Uretim Alt Yapisimin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler >
icin hesaplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti ¢izili degerler ilgili diizeyde Bitkisel Uretim Alt Yapisinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandig yili gostermektedir. =
(%]
o
<
w
o
]
w
[
=
w
o
<
U]
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Tablo 3.19: GAP BKi ilceleri Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

EKKP Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi

iller Adiyaman Batman Diyarbakir Gaziantep Kilis
ilceler Golbasi Gerclig Hasankeyf Kozluk RE] Egil Cermik Nurdagi Elbeyli
Yillar ED ED
2004 0,59 0,46 0,36 0,47 1,00 0,96 0,52 0,27 0,59 0,62 1,00 1,00
2005 0,56 0,72 0,40 0,69 1,00 1,00 0,41 0,29 0,49 0,45 1,00 1,00
2006 0,54 0,74 0,37 0,86 1,00 0,74 0,37 0,35 0,42 0,47 1,00 1,00
2007 0,51 0,68 0,32 0,81 1,00 0,62 1,00 0,41 0,43 0,41 1,00 1,00
2008 0,63 0,82 0,37 0,64 1,00 0,40 1,00 0,36 0,33 0,40 1,00 1,00
2009 0,62 0,78 0,43 0,89 1,00 0,80 1,00 0,59 0,51 0,49 1,00 1,00
2010 0,66 0,59 0,52 0,49 1,00 0,84 0,80 0,57 0,43 0,49 1,00 1,00
2011 0,71 0,93 0,63 0,84 1,00 0,85 0,99 0,80 1,00 0,57 1,00 1,00
2012 0,56 0,55 0,30 0,94 1,00 0,46 1,00 0,57 0,55 0,48 1,00 1,00
2013 0,57 0,99 0,72 1,00 1,00 0,90 1,00 0,75 0,96 0,53 1,00 1,00
2014 0,72 0,97 0,39 1,00 1,00 1,00 0,42 0,64 0,71 0,44 1,00 1,00
2015 0,63 0,73 0,32 0,60 1,00 0,89 1,00 0,52 0,59 0,50 1,00 1,00
2016 0,74 0,85 0,33 0,72 1,00 1,00 0,44 0,61 0,56 0,50 1,00 1,00
2017 0,65 0,77 0,32 0,40 1,00 0,64 1,00 0,54 0,66 0,41 1,00 1,00
2018 0,67 0,73 0,35 0,44 1,00 0,89 1,00 0,55 0,62 0,40 1,00 1,00
2019 0,56 0,50 0,23 0,32 1,00 0,74 1,00 0,50 0,42 0,31 1,00 1,00
2020 0,46 0,48 0,22 0,38 1,00 0,97 1,00 0,48 0,49 0,33 1,00 1,00
2021 0,57 0,63 0,22 0,24 1,00 1,00 1,00 0,52 0,38 0,28 1,00 1,00
2022 0,65 0,82 0,33 0,41 1,00 1,00 1,00 0,56 0,36 0,36 1,00 1,00
BO 0,59 0,75 0,42 0,71 1,00 0,80 0,81 0,51 0,53 0,49 1,00 1,00
BS 0,62 0,69 0,28 0,59 1,00 0,99 0,87 0,54 0,57 0,41 1,00 1,00

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 9 Ilin 24 Ilcesine bagl koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda 88 adet Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin he-
saplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti ¢izili degerler ilgili diizeyde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uygulandigi yili gostermektedir.
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Tablo 3.19: GAP BKi ilgeleri Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari (Devami)

EKKP Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi g :5

iller Mardin Siirt Sanliurfa Sirnak = :Z:(

ilceler Savur Omerli Baykan Kurtalan Sirvan Bozova Siverek Viransehir Giigliikonak E 'E

NILETS ED ; E

o 9

2004 1,00 0,76 0,24 0,60 0,31 1,00 1,00 1,00 1,00 0,50 1,00 0,65 a é

2005 0,68 0,70 0,24 0,95 0,27 1,00 1,00 1,00 1,00 0,45 1,00 0,45 E :f

2006 0,91 0,69 0,20 1,00 0,29 0,31 1,00 1,00 1,00 0,46 1,00 0,41 E %

2007 0,90 0,61 0,15 1,00 0,49 0,06 1,00 1,00 1,00 0,62 1,00 0,44 % é
2008 1,00 0,44 0,10 1,00 0,25 0,17 1,00 1,00 1,00 0,12 1,00 0,03 %
2009 0,88 0,46 0,38 1,00 1,00 0,29 1,00 1,00 1,00 0,66 1,00 0,63 g
2010 1,00 0,55 1,00 1,00 0,58 1,00 1,00 1,00 1,00 0,58 1,00 0,51 é
2011 1,00 0,68 1,00 1,00 0,60 1,00 1,00 1,00 1,00 0,96 1,00 0,49 %
2012 1,00 0,52 1,00 1,00 0,55 0,64 1,00 1,00 1,00 0,55 1,00 0,36 E
2013 1,00 0,66 1,00 1,00 0,69 0,51 1,00 1,00 1,00 0,57 1,00 0,61 E
2014 1,00 0,65 1,00 1,00 0,54 0,29 1,00 1,00 1,00 0,48 1,00 0,49 %
2015 1,00 0,69 1,00 1,00 0,51 0,61 1,00 1,00 1,00 0,47 1,00 0,56 g
2016 1,00 1,00 1,00 1,00 0,55 0,32 1,00 1,00 1,00 0,46 1,00 0,43 ’;i
2017 1,00 0,51 1,00 1,00 0,45 0,29 1,00 1,00 1,00 0,39 1,00 0,50 %
2018 1,00 0,57 0,71 1,00 0,41 0,27 1,00 1,00 1,00 0,40 1,00 0,58 §
2019 1,00 0,64 0,45 1,00 0,39 0,24 1,00 1,00 1,00 0,32 1,00 0,38 é
2020 1,00 0,65 0,57 1,00 0,44 1,00 0,98 1,00 1,00 0,27 1,00 0,59 %
2021 1,00 0,78 0,62 0,43 0,32 1,00 1,00 1,00 1,00 0,30 1,00 0,31 §
2022 1,00 0,79 0,63 0,59 0,43 1,00 0,76 1,00 1,00 0,21 1,00 0,29 %
BO 0,94 0,61 0,67 0,94 0,51 0,57 1,00 1,00 1,00 0,54 1,00 0,45 é
BS 1,00 0,68 0,60 0,91 0,44 0,59 0,88 1,00 1,00 0,35 1,00 0,46 g
w
Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 9 Ilin 24 Ilcesine bagh kbyle(.de/mahallelerde EKKP kapsaminda 88 adet Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin he- %
saplanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti ¢izili degerler ilgili diizeyde Bitkisel Uretimin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uwygulandigi yili gostermektedir. oy
U]



120 Tablo 3.23: GAP BKi ilgeleri Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

E E EKKP Hayvanciligin Gelistirilmesi

< :
i Z Iller Adiyaman EWLED Diyarbakir Gaziantep Kilis Mardin Siirt Sanliurfa SIGEL

%'é ilceler Besni Golbasi Hasankeyf Sason Dicle Egil Cermik Oguzeli Nurdagi Musabeyli Derik Omerli Sirvan Bozova Siverek Viransehir Cizre Giiglilkonak

5; Yillar  ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED

o
HO)

gé 2004 | 044 1,0 1,0 0,48 1,0 |09 | 1,0 0,74 0,53 0,86 0,29 0,46 1,0 1,0 1,0 0,60 0,63 0,97 0,87
=Z W
= 2005 | 0,39 1,0 1,0 0,50 1,0 |088| 1,0 0,75 0,59 1,0 0,34 0,35 1,0 1,0 1,0 0,60 0,61 0,97 0,82
r N
u4s 2006 | 0,2 1,0 1,0 0,59 1,0 1,0 | 1,0 0,77 0,51 0,94 0,90 | 0,50 1,0 0,88 1,0 0,65 0,48 1,0 0,95
<

E§ 2007 | 0,23 1,0 1,0 0,96 1,0 1,0 1,0 0,72 0,27 0,95 1,0 0,62 1,0 0,63 1,0 0,64 0,45 1,0 1,0
-

<

P 2008 | 0,26 1,0 1,0 1,0 0,97 |073| 1,0 1,0 0,13 0,77 1,0 0,57 0,74 0,98 1,0 0,66 0,28 1,0 0,97
o

g 2009 | 0,22 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 | 0,89 1,0 0,70 0,61 0,78 0,6 1,0 0,62 0,88 1,0 0,32 1,0 1,0
é 2010 | 0,14 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 | 0,91 1,0 1,0 0,55 1,0 0,48 0,90 1,0 1,0 0,68 0,30 0,38 1,0
@]

z 2011 | 013 0,61 1,0 1,0 0,80 | 1,0 | 0,71 1,0 0,60 0,62 1,0 0,47 0,44 1,0 1,0 0,46 0,24 0,24 1,0
X

2 2012 | 020 0,67 1,0 1,0 0,86 | 1,0 | 0,71 1,0 0,89 0,48 1,0 0,37 0,47 1,0 1,0 0,36 0,23 0,34 0,95
=
= 2013 | 017 0,59 1,0 1,0 0,80 | 1,0 | 0,62 1,0 0,74 0,39 1,0 0,35 0,69 1,0 1,0 0,61 0,24 0,38 0,78
w

—

z 2014 | 039 0,66 1,0 1,0 1,0 1,0 | 0,62 1,0 0,69 1,0 1,0 0,31 0,93 1,0 1,0 0,59 0,23 0,84 0,79
(23
=i 2015 | 034 | 059 1,0 1,0 1,0 1,0 | 0,60 1,0 0,63 1,0 1,0 1,0 0,86 1,0 1,0 0,56 0,21 1,0 0,74
[+4]

u 2016 | 0,28 0,40 1,0 1,0 1,0 1,0 | 0,53 1,0 0,61 0,53 1,0 0,36 0,84 1,0 1,0 0,52 0,26 0,63 0,71
o

X 2017 | 61 0,78 1,0 1,0 1,0 [096 | 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,86 1,0 1,0 1,0 0,75 1,0 0,86
w
7 2018 | 036 0,47 1,0 1,0 1,0 | 0,84 | 0,80 1,0 0,63 0,27 1,0 0,47 0,72 0,57 1,0 1,0 0,63 0,65 0,72
w

é 2019 | 034 0,72 1,0 1,0 1,0 0,97 | 084 1,0 0,85 0,25 1,0 0,49 0,51 0,52 1,0 0,98 0,67 1,0 0,68
o

< 2020 | 051 0,40 1,0 1,0 027 |051| 0,89 0,44 0,40 0,52 0,77 0,87 1,0 0,52 1,0 0,67 0,46 0,64 0,61
=

>4 2021 | 047 0,44 1,0 1,0 0,40 | 0,51 | 0,82 0,47 0,41 0,51 0,80 0,66 1,0 0,69 1,0 0,65 0,45 0,66 0,63
-

% 2022 | o551 0,53 1,0 1,0 0,53 |0,52| 0,64 0,66 0,47 0,57 0,67 0,60 1,0 0,79 1,0 0,80 0,49 0,45 0,48
<

2 BO | 025 0,81 1,0 0,85 0,96 |0,96 | 0,94 0,92 0,53 0,73 0,87 0,53 0,83 0,89 0,99 0,62 0,36 0,76 0,88
X

o BS 0,40 0,56 1,0 1,0 0,70 | 0,76 | 0,73 0,71 0,66 0,46 0,87 0,71 0,88 0,74 1,0 0,80 0,49 0,72 0,60
(U]

w

= . . .

z Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 9 Ilin 19 Ilcesine bagl koylerde/mahallelerde EKKP kapsarminda 32 adet Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin hesap-
oy lanmaktadir. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve alti ¢izili degerler ilgili diizeyde Hayvanciligin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uwygulandigi yili gostermektedir.
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Tablo 3.27: GAP BKi ilgeleri Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni Etkinlik Diizeyi Bulgulari

EKKP Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi

iller Adiyaman Batman Diyarbakir Gaziantep
ilceler Golbasi Sason Cinar Dicle Oguzeli
Yillar ED ED

2004 0,79 0,87 1,00 0,37 0,97
2005 0,91 0,88 1,00 0,44 1,00
2006 0,86 0,91 1,00 0,62 1,00
2007 0,64 0,89 1,00 0,92 1,00
2008 0,72 0,93 1,00 0,59 0,96
2009 0,54 1,00 1,00 0,62 0,98
2010 0,67 0,90 1,00 1,00 1,00
2011 0,54 0,88 1,00 1,00 1,00
2012 0,80 0,85 1,00 1,00 1,00
2013 0,59 0,85 1,00 1,00 1,00
2014 0,69 0,91 1,00 1,00 1,00
2015 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
2016 0,56 0,91 1,00 1,00 1,00
2017 0,59 1,00 1,00 1,00 1,00
2018 0,73 1,00 1,00 1,00 1,00
2019 0,53 1,00 1,00 1,00 1,00
2020 0,46 0,97 1,00 0,96 1,00
2021 0,52 1,00 1,00 0,88 1,00
2022 0,63 1,00 0,99 0,99 1,00

BO 0,70 0,91 1,00 0,78 0,99

BS 0,54 0,95 1,00 0,98 1,00

Not: Teknik Etkinlik Degerleri, GAP BKI tarafindan hinterlandindaki 4 ilin 5 Icesine bagl koylerde/mahallelerde EKKP kapsaminda 7 adet Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseni uygulanan diizeyler icin
hesaplanmaktadur. Tabloda ED siitunundaki koyu, italik ve altu ¢izili degerler ilgili diizeyde Tarimsal Sanayinin Gelistirilmesi Bileseninin ilk uwygulandigi yili gostermektedir.

=

GAP ENTEGRE KIRSAL KALKINMA PROJESI (EKKP) VE BILESENLERiININ EKONOMIiK VE SOSYAL ETKILERINiIN DEGERLENDIRILMESI

2
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