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ONSOZ

Turkiye'nin toprak ve iklim ozellikleri géz 6ntine alindiginda tretim girdilerinin daha
bilingli olarak kullanilimasi ile verimde daha buyik artislar saglanabilecedi bir gercektir.
Toprak kaynaklarinin Gretim guclerinin artirilmasi ve surdiriimesi icin, dogdal yetenek ve
niteliklerinin gelistiriimesi, yaratimis sorunlarin gideriimesine dénik islah ve iyilestirme
calismalarinin yapilmasi ve topradin verimli isletiimesini saglayacak teknolojik énlemlerin
alinmasi, kisaca bu kaynaklarin islahi ve gelistiriimesi ya da bir baska deyisle arazinin
lyllestiriimesi gorevleri, temel bir sorumluluk sayilarak, bu dogrultuda gerekli sorumluluk
sahibi herkes tarafindan Ustlenilmelidir.

Topragin strdrulebilirliligi icin toprak isleme, bitki rotasyonu, sehir artiklarindan elde
edilen ¢op glbresi, ciftlik glbresi, bazi bitki ve kék artiklar, fabrikasyon artiklan gibi topraga
organik madde verici maddeler veriimesi, diger yandan son yirmi yildan beri bir takim
sentetik 1slah maddelerinin topraga uygulanmasi gibi tatbikatlar yapilmakta ve basarili sonuc
verenler uygulamaya konulmaktadir. Topragin surdurilebilirliligi dasunalurken, fiziksel ve
kimyasal Ozellikleri 1slah etmek igin kullanilabilecek, bol miktarda bulunan ekonomik
olabilecek maddeleri g6z dnunde bulundurmak bu glnin ekonomik kosullarinin geregidir.

Glneydogu Anadolu Bodlgesi topraklarinin genelinde oldugu gibi Harran Ovasi
topraklarinda da organik madde orani dusukttr. Organik maddenin bitki besleme ve topragin
su tutma kapasitesi, agregat olusumu, striktlr ile teksturt icin olan 6nemi bilinmektedir.
Aragtirmada kullanilan humik asit ve leonarditin, topragin surdartlebilirliligi cercevesinde
Harran Ovasinda organik maddesi dustk, verim kabiliyetinin azaldig: arazilere yonelik bir
calismanin yapiimis olmasi ile topragin surdtrtlebilirliligi saglanacagi gibi, verimde artislar
saglayacagl asikardir. Yapilan bu calisma ile bolgede yaygin olarak ekilen bugday,
mercimek, pamuk ve antepfistigl Uretiminde en yluksek verim eldesi i¢in uygun himik asit
ve leonardit dozlari saptanmistir.

Arastirmanin uygulanmasinda ve raporun yazilmasinda emegi gecen GAP Tarimsal
Arastirma Enstitusti teknik elemanlarina ve personeline tesekklr eder, yayinin yéremiz

tarimina yararli olmasini dilerim.
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OZET

Bu aragtirma, Harran Ovasi kosullarinda hiimik asitin farkl bitkilerdeki etkisini
belirlemek amaciyla GAP Tarmsal Arastirma Enstitisi tarafindan Koruklu Talat
Demirdren Arastirma Istasyonu arazisinde 2010-2011yillari arasinda vyiritialmustar.
Arastirmada bugday ve mercimekte  tesadif bloklarr deneme deseninde 4
tekrarlamali, hUmik asit topraga sivi (0, 2, 4, 6 8 I/da ), humik asit tohum
uygulamasi ( % 0, %1,25, %25, % 5 ve %10) ve Leonardit ( O, 1,5, 3, 6, 12, ve 24
kg/da ') , Pamukta htUmik asit topraga sivi (0, 4, 8, 12, 16 I/da ), himik asit tohum
uygulamasi ( % 0, %1,25, %2,5, % 5 ve %10) ve Leonardit (0, 7,5, 15, 30, 60, ve
120 kg/da ) ve Antepfistiginda hiumik asit topraga sivi (0, 100, 200, 400, 800 ve
1600 ml/agac ), Leonardit ( 0, 500, 1000, 1500, 2000, ve 2500 g/agac ) dozlar olarak
yurttdlmastar.

Elde edilen sonuclara gére himik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi ve
tohuma uygulanmasi ve leonardit uygulamalari verimde artis saglamis, mercimekte
Ise topraga sivi uygulamasi verimi etkilememis, tohuma uygulanmasi ve leonardit
uygulamalari verimde artis saglamistir.

Pamukta ise 2010 yilinda toprada sivi uygulamasi ve tohuma uygulanmasi ve
leonardit uygulamalar: verimi etkilememis, 2011 yilinda ise topraga sivi uygulamasi
ve tohuma uygulanmasi ve leonardit uygulamalari verimde artis saglamistir.

Antepfistiginda Humik asitin ve Leonardit uygulanmasiyla strgin
geligimlerinde istatistiki anlamda fark olmamakla beraber artis gézlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Harran Ovasi, himik asit, leonardit, bugday, mercimek, pamuk

antepfistig|
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ABSTRACT

Using Of TKI- Hiimas And The Leonardit Products On Crops Growing On GAP

Regional Agricultural Areas _ | ' |
This study was aimed for research to effect of humic acid and leonardit to yield and

plants. Research was conducted at
Center. Experimental design

yield characteristics of different Harran Plain conditions

in 2010 and 2011 years in Koruklu Talat Demiroren Research

omized block design with four replicates for lentil a
mic acid while humic acid doses

was rand nd wheat. Liquid humic acid

levels were control, 2 kg/da, 4 kg/da, 6 kg/da, 8 kg/da hu
%5 and %10. Leonardit doses also were control, 1.5 kg/da, 3

were control, %1.25, %2.5,
for lentil and wheat. For cotton, humic acid

kg/da, 6 kg/da, 12 kg/da ve 24 kg/da Leonardit
was applied O, 4, 8, 12, 16 /da doses and 0, 7,5, 15, 30, 60. ve 120 kg/da leonardit before

sowing. For pistacia, himic acid doses were 0, 100, 200, 400, 800 ve 1600 ml/tree when

leonardit doses were 0, 500, 1000, 1500, 2000, ve 2500 g/tree.

According to research results; A positive effect was seen at all tested characters with

seed application of humic acid in wheat. Liquid humic acid levels weren't effect to yield, but

seed application incresed to yield for lentil.

Cotton wasn' effect leonardit and humic acid doses in 2010, but liquid humic acid

applications for seed and leonardit doses were effeect positively in 2011.

Pistacia wasn't affected by humic asit applications and leonardit doses statistically,

but bud development increased.

Keywords: Harran Plain, humic acid.leonardit, wheat, lentil, cotton, pistacia
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1. GIRIS

Dinya ve Ulkemiz nufusunun hizla arttigi glnimizde gida ve giyim ihtiyaci da
artmaktadir. Tarimsal Gretimin artinimasi igin, tarim alanlarinin artirllmasi veya birim alandan
daha fazla Urln alinmasi gerekir. Artik tarim alanlari daha fazla artirilamayacagina gore
artan ihtiyaclarin kargilanmasi igin mevcut tarim alanlarindan daha fazla verim alma yoluna
gidilmelidir.

Tanm alanlari bakimindan o6nemli bir potansiyele sahip olan ulkemizde, tarim
ekonomimizin temellerinden birini olusturmaktadir. Tarimsal Gretimde vyeni gelistirilen
yontemler oimasina ragmen, tarimin temeli topraga dayanmaktadir. Topragin uygun olmayan
kullanimi ise bunu sinirlayan en énemli faktorlerdendir. Yogunlasan tarimsal faaliyetler,
cesitli kimyasallarin kullanimi surdurilebilirligi tehlikeye dusirmektedir. Organik madde azligi
ve topragin fizikomekanik yapisinin bozulmasi bu tehlikeler arasindadir (Seker ve Ersoy,
2005).

Bitkisel Grun yetistiricilinde kullanilan topraklarin  verimlilik dizeyleri,
kapsadiklari organik madde miktari ile dogrudan iligkili oldugu yizlerce yil énce saptanmistir.

Turkiye topraklarinin organk madde igerigi genellikle dusuktur (EylUpoglu, 1998,
Gezgin ve ark., 1999). Turkiye topraklarinin ylizde 86.9'unda organik madde ¢ok azdan-orta
dlizeye kadar degisirken; sadece yuzde 13.1'inde organik madde iyi ve ylksek dizeydedir.
Bolgelere gore topraklarimizin organik madde kapsamlarini ideal olarak kabul edilen ylzde 5
degeri ile kiyasladigimizda karsimiza olduk¢a aci tablo ¢ikmaktadir. Topraklarinda en fazla
organik maddeye sahip oldugu disinulen Karadeniz Bolgesi bile ortalama yizde 4.2 organik
maddeye sahip olmasiyla ideal dederin (ylzde 5) altinda bir organik maddeye sahiptir.
Agirlik olarak cogu topraklarin ¢ok dustk bir yuzdesini olusturmasina karsin, organik madde
tarimsal agidan toprak verimliligini ve yapisini etkileyen son derece &nemli bir toprak
6gesidir. Bitki besin maddeleri, 6zellikle N, P, S, i¢in kaynak ve depo: toprak organizmalari
iIcin de enerji kaynagi gorevi gorur. Organik madde c¢ogu topraklarin ylizey horizonlarinin
katyon degisim kapasitelerinin %20-70'inden sorumludur (Stevenson, 1982).

Tarmsal Gretimde gerekli olan en énemli temel girdilerinden birisi gubredir. Tarimsal
Uretimde amag birim alana yapilan birim masrafla en fazla ve en kaliteli Griin elde etmektir.
Bunun igin gubreleme ile verilen bitki besin elementlerinden bitkinin en iyi bir sekilde
yararlanmasi istenmektedir. Bitki besin maddelerinin topraktaki yarayish miktari, nitelikli ve
bol Grin alinmasinda édnemli bir etmendir. Bitki gelismesi lizerine toprakta bulunan besin
maddelerinin toplam miktari codu kez 6nemli degildir. Onemli olan toprakta bulunan ya da
gubre halinde topraga uygulanan besin maddelerinin yarayisli miktarlandir. Yapilan cesitli
calismalarda uygun mineral besin maddeleriyle birlikte humik asitlerin uygulanmasinin

bitkilerin biyo kiitlesi Gzerine de olumlu etkilerde bulundugu ortaya konmustur.
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Toprak humik maddeleri, bitkilerin beslenmesinde dogrudan ve dolayll olarak énemli

r, suyun tutulmasi, drenaj ve havalanma gibi to
besin elementlerinin yarayishligini degistirerek,

bir rol oynar. Dolayl etkile praklarin fiziksel

szelliklerinin iyilestirilmesi ve topraktaki
kékler tarafindan besinlerin absorpsiyonu ile ilgilidir.

Humik maddeler metalik iyonlar ile kileytli
de kontrol eder. Bitkilere dogrudan etkisi, koK gelisimi ve

bilesikler ya da metalik hidroksitler

olusturmak suda ¢ozundrligu

bitkiler tarafindan absorbe edilen besin elementlerinin metabolizmalarini etkilemesi ile

meydana gelmektedir (Lobartini et al., 1997).
Bu arastirma ile Harran Ovasi kosullarinda TKI tarafindan uretilerek ruhsatlandirilan

sivi K- hiimat wrunlerinin bitkisel Gretimde kullaniimas! olanaklarinin arastinilmasi1 amaciyla
GAP Tarimsal Arastirma Enstitustne ait deneme alanlarinda pamuk, kirmizi mercimek,
bugday ve Antepfistigl bitkilerinde farkll miktarlarda asagida detaylari verilen uygulamalar

yapilarak. Himik asit ve Leonarditin;
1. K- humat Grtnlerinin deneme bitkilerinin verim ve bazi kalite ézelliklerine etkileri,

» K- hiimat trinlerinin deneme bitkilerinin besin elementleri alimina etkileri,

e



2. LITERATUR OZETI

Tan ve Binger (1986)'in, humik asitin misir bitkisinde aliminyum toksitesi lzerine
etkisini aragtirdiklari denemede, kum kilturiinde yetistirilen misir bitkisine 0-50 mg/kg Al
(aliminyum) ve 0-350 mg/kg humik asit uygulamislardir. Arastirma sonucunda 50 birim Al
uygulamasi ile misir bitkisinde kloroz ve nekroz seklinde gérillen Al zehirlenmesinin humik
asit ilavesi ile 6nlendigi, bitki kuru maddesinin artti§i ve bitkilerin daha sagliki ve yesil
goérundugl tespit edilmistir. Ayrica yapraklarda Al oraninin yikselmesiyle dusen fosfor
oraninin, humik asit ilavesi ile engellendigi belirtilmis ve ortamda bulunan humik asitin Al ile
selat olusturarak Al'un P (fosfor) ile reaksiyona girmesini engelledigi rapor edilmistir.

David et all. (1994) tarafindan 0, 640, 1280 ve 2560 mg/l humik asidin sera
ortaminda sinirli besin icerigine sahip gozeltide yetistirilen domates fidelerinin biyumesine ve
besin alinimina olumlu etkileri oldugu rapor edilmistir.

Sozidogru Ve ark. (1996), Fasulye bitkisinin bitki besin maddesi kapsamlar lzerine
humik asitlerin etkisini arastirdiklari bir gaismada, uygulanan humik asitlerin K, Ca, Na, Cu
alimina bir etkisinin bulunmadigini, buna karsilik N, P kapsaminin arttigini saptamislardir.

Dursun ve ark. (1999) Humik asitin 50, 100, 150 ve 200 ml/I lik konsantrasyonlarinin
domates ve patlican fidelerinin makro ve mikro besin iceriklerinin bitkilerin yaprak sayilarini,
yaprak alanlarini, kék ve goévdelerin yag ve kuru agirliklarini belirgin bir sekilde arttirdigini
belirtmislerdir.

Erdal ve ark., 1999. Topraga degisik dozlarda uygulanan humik asit ve fosforun kirecli
topraktaki misir bitkisi (Zea mays L.) gelisimi ile topraktaki fosforun yarayigliligina etkisini
arastirmak amaciyla yapilan bir galismada, %85 humik asit iceren kati toprak dizenleyici
kullanilmigtir. Arastirma sonunda humik asit uygulamalarinin bitkide kuru agirigi, P
konsantrasyonunu, alinan P miktari ile toprakta kalan yarayish P konsantrasyonunu artirdigi
belirlenmistir. Ayrica humik asidin P ile birlikte uygulanmasinin tek basina uygulanmasindan
daha etkili oldugu da saptanmistir

Padem ve Ocal (1999), humik asitlerin bitki blyimesi ve gelisimi Gzerinde etkili
oldugunu, distk miktarlarda uygulandiginda gelisimi olumlu yonde etkiledigini; bununla
beraber fazla miktarda uygulandiginda gelisim Gzerinde etkisiz veya olumsuz etkilere sahip
oldugunu belitmislerdir.

Bidegain et al. (2000) yaptiklari bir calismada humik asitin bakir ile manganez
alinimini ve kék gelisimini arttirdigl, nitrojen alimi ile Grin eldesi Gzerinde olumlu etkilerinin
oldugu belirlenmistir.

Yazici (2001), yaptidi calismada, B toksisitesine veya Zn noksanligina sahip
problemli topraklara leonardit uygulamasi yapilarak bitki biyimesi ve verimde séz konusu

problemlerden kaynaklanan olumsuzluklarin 6ndne gecilebilecegi belirlemistir.
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sivi Humik Asit uygulamasinin topraklarda agregat olusum

Yiimaz ve Alagoz (2001),
klarl sivi HUmik Asit

ve stabilitesi Gizerine olan etkilerini arastirdiklar calismalarinda kulland!
materyalinin % 0.30 total N, % 0.17 organik N, % 0.41 CaO, %15 humik ve fulvik asit, pH 6.5

ve 6zgul agirhginin 1.12 ml. oldugunu bildirmislerdir. DedisiK
k dagiimi tzerine olan etkisini

dozlarda uygulanan humik

asidin farkli teksture sahip topraklardaki agregat buyuklU

istatistiki olarak énemli diizeyde (p< 0.001) saptamiglardir.
Baran ve ark.(2002) Humik asidin farkl ki tipine sahip topraklarda potasyum
nmesi igin yapilan bir arastirmada, K humat

fiksasyonu Gzerine olan etkisinin belirle
cesitli dozlarda topraklara karigtiriimistir ve

formundaki (%9.5 humik asit iceren) humik asit
humik asitlerin topraklarin K fiksasyonlarini snemli miktarda artirdig tespit edilmistir.

Sharif et all. (2002) calismalarinda, toprak iceren saksilarin icerisinde yetistirilen misir
(Zea mays L.) fidelerine 0, 50, 100, 150, 200, 250 ve 300 mg/kg oranindaki linyit
kémurtinden turevli humik asitle birlikte N, P ve K uygulamiglar; 50 ve 100 mg/kg eklenen
himik asitin, misir bitkisinin gévdelerinde sirasiyla % 20'lik ve % 23Iik artisa sebep
oldugunu rapor etmislerdir.

Pilanali ve Kaplan (2003), cilek yetistiriciliginde degisik Humik Asit formlarinin bitki
besin elementi alinimina etkisini incelemek Uzerine yaptiklari arastirmada % 15 oraninda
Humik Asit iceren sivi formdaki Humik Asitin bes farkll dozunu damla sulama sisteminden
uygulamislar ve sonugta yapraktaki N, P, K, Ca, Mg, Fe. Mn, Cu degerleri lizerine énemli bir
degisimin olmadigini, Zn iceriginin ise istatistiksel olarak artis gosterdigini belirlemisglerdir.
Diger bir uygulamada %85 oraninda Humik Asit iceren kati formdaki Humik Asit'in bes farkli
dozu dikimden énce topraga uygulanmistir. Arastirma sonucunda kati formdaki Humik Asit'in
yapraktaki N, P, K, Ca, Mg, Fe, Mn, Cu degerleri izerine istatistiksel agidan énemli bir etkisi
saptanmamistir. Deneme alani topraginin asin kiregli olusu g6z onine alinirsa cilek
bitkisinde besin elementlerinin alinimi Gzerine Himik Asit'in &nemli 6lgide etkisinin olmadigi
bildirilmistir.

Kolsarici ve ark.(2005) Aycicedinde fide gelisimi Gzerine olan etkilerini belirlemek
amaciyla uygulanan 60 g himik asit dozunun, kék uzunlugu, bitki boyu ve fide kuru
agirhginda artis sagladigi saptamislardir.

Salman et all. (2005) tarafindan karpuz Matsum. & Nakai hibritlerinin Grin
miktarinda ve kalitesinde belirgin olmak Uzere, himik asit uygulanan karpuzlarin ortalama
uzunlugunda, cap ve agirliginda artislara neden oldugu rapor edilmistir.

Seker ve Ersoy (2005), yaptiklar calismada, topraga azot, fosfor ve potasyumlu
gubre kombinasyonlari ile humik asit uygulamalarinin misir bitkisinin gelismesi ve mineral
beslenmesine etkisi arastirimistir. Bu amacla topraga kati ve sivi formda 1000 mg/kg humik
asit ile iki farkli glbre kombinasyonu NPK/2 (150 mg N /kg + 50 mg P /kg + 40 mg K /kg) ve
NPK (300 mg N /kg +100 mg P /kg + 80 mg K /kg) uygulanmistir. Gibre kombinasyonlari ile
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birlikte humik asit uygulamalari, misir bitkisinin kuru agirhigi ile bitkinin N, P, K, Fe, Zn ve Mn
kapsamlarini cok énemli dlizeyde artirirken, Ca ve Mg kapsamlarini azaltmislardir. Gibre
kombinasyonu uygulanmaksizin sadece humik asit uygulamalari ise bitkinin K, Ca, ve Mg
iceriklerini azaltirken, Fe igerigini énemli olarak artirmislardir. Giibre ve humik asit
uygulamalari bitkinin topraktan sémurdiugi N, P, K, Ca, Mg, Fe, Zn ve Mn miktarlarini taniga
gdre onemli olarak artirmasina karsllik, sadece humik asit uygulamalari bitkinin K, Ca ve Mg
alimlarini istatistiksel olarak 6nemsiz olmasina karsin azaltmislardir. Humik asitin kati veya
sivi formda verimesi arasindaki fark, glibresiz uygulamalar icerisinde sadece K igeriginde
oénemli olarak bulunmustur. Gubre dozlari ile beraber ise sadece NPK/2 dozunda bitkinin N
ve Mn igeriklerinde istatistiksel agidan dnemli farklar bulunmustur.

Alagoz vd. (2006), organik madde ilavesinin topradin bazi fiziksel ve kimyasal
6zellikleri Uzerine etkisini inceledikleri arastirmalarinda, ¢ farkli organik madde kaynagi
kullanmiglardir, biri islenmis Leonardittir. Yapilan c¢alisma sonucunda ug¢ farkll dozda
uygulanan islenmis Leonardit materyalinin topraklarin pH, organik madde ve toplam N icerigi
tzerine arttirici etkisi istatistiksel olarak kanitlanmistir.

Ferrara ve ark. (2007), topraktan ve kompostan elde ettikleri hiumik asidi tzim (Vitis
vinifera L.) bitkilerine yapraktan uyguladiklarinda, himik asidin Griin miktarini ve niteligini
kontrol gruplarina gore oldukca olumlu etkiledigini saptamislardir. Topraktan elde edilen
humik asidin 5 ve 20 mg/l konsantrasyonlarda uygulanmasi sonucu asmalardan ortalama
olarak sirasiyla 32.2 ve 29.9 kg (zum elde edilirken, himik asit veriimeyen kontrol grubunda
ise bu miktar sadece 28.2 kg olarak olculmusttr. Her iki ¢esit himik asidin de asmalara
verilmesi, Uziim tanelerinin boyunda, ¢apinda ve agirhiginda belirgin artiglar yaratmistir.

Guines, (2007) tarafindan bildirildigine gére; Toprak dizenleyicisi olarak kullanilan ve
ayni zamanda dogrudan ve dolayl bir sekilde bitki gelisimini artiran humik asit igeren gesitli
organik toprak dizenleyicilerinin kullaniimasinin gerekliligi her gegen gtin daha iyi bir sekilde
anlasiimaktadir. Topragin i1slah edilmesinde, sanayi artiklarinin kirlettigi topragin ve bunlarin
olusturdugu batakliklarin  tumiyle temizlenmesinde, buralardaki  kétd  kokularin
giderilmesinde, zengin organik kolloidal mineraller icermesi nedeniyle, hayvan yemi katki
maddesi olarak, hava ve su filtre sistemlerinde ve birgcok alanda humik asit igerikli organik
gibreler kullaniimaktadir Sivi ya da toz humik asitler sulama suyuna Kkarnstirilarak
kullanilacag gibi, yapraktan da uygulanabiimektedir. Kati leonardit (grantil ya da pelet) veya
humatlari (sivi, toz) tarimda tek basina kullanilacag! gibi dogal veya kimyevi gubreler ile
(NPK) karistirilarak da kullanilirlar. Leonardit ve Leonardit'ten elde edilen humik asitler butin
dinya tlkelerince kabul edilmis olan organik tarima tam uyguniuk sertifikasina da sahiptir.
Gelismis Ulkelerin tanmda kimyasal gibre ve ilag¢ kullanimina getirdikleri siniriamalar ve
yasaklarin yani sira organik tarim Urinlerine olan talep artislari da leonardit kullaniminin

hizla yayginlasmasinda énemili bir etken olmaktadir.
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yil yaratalen calismada, 2005 yilinda

Oren (2007) Soéke'de arazi kosullarinda iKi
e uygulama yénteminin

yapilarak humik asitin farkli doz v

Carmen pamuk cesidinin ekimi
elirlemek, en uygun humik

verim ve verim komponetleri ve lif kalite szellikleri izerine etkisini b

asit dozu ve uygulama yonteminin belirlenmesi amaglanmistir. Calismada humik asit

uygulama yénteminin bir etkisinin olmadigi, uygulama dozunun ise erkencilik, yuz tohum

agirhg, koza agirhigr ve verimi etkiledigi ve en lyi sonuclar toprak alti 200 gr/da doz

uygulamasindan elde edilmistir. 2006 yilinda ise ginko uygulama dozlarinin verim ve verim

ne etkisi ve en uygun ¢inko dozunun belirlenmesi
boyu, erkencilik ve ilk beyaz cicek Ustl bes bogum

Ancak fosfor icerigi yuksek topraklarda cinko

komponetleri ve |lif ozellikleri tzeri
amaclanmistir. Cinko uygulamasi bitki

uzunlugunda  farkhliklar yaratmis.
uygulamasinin verim uzerinde etkili olmadi§i sonucuna variimistir.

Pehluvan (2007), Calismasinda bitki buyimesini tesvik edici ozelligi olan Bacillus

0SU-142 bakterisi ve sivi humik asit kullanmistir. Iki yillik ortalamalara gore, humik asit

uygulamalarinin topragin toplam N ve elverisli Mn icerigi ile gilek yaprakiarinin P, Fe, Mn, Zn

ve Cu kapsamlari tzerine, bakteri uygulamalarinin ise topragin elverisli Mn icerigi ile cilek
yapraklarinin Fe, Mn ve Zn kapsamlari Gzerine snemli etkilerinin oldugu tespit edilmistir.

Bluyukkeskin (2008), himik asitin baklanin (Vicia faba L.) yaprak yas agirligini kontrol
grubuna gére % 10.5; yaprak kuru agirhgint % 3.8 ve goévde yas agirigini % 6.8 oraninda
yikselttigi rapor edilmistir. Bu sonuglar himik asidin baklanin ozellikle kok gelisimini olumlu
olarak etkiledigini ortaya konmustur. Humik asidin bakla fidelerinin sacak ve yan Kok
gelisimine yaptigi olumlu etkiler sonucunda bitkilerin besin maddelerini ve suyu topraktan
daha rahat alabilmeleri, humik asit uygulamasinin bitki biytime ve gelisimini olumlu olarak
destekledigini, ayrnica, himik asidin kéklenmeyi tesvik eden oksinlerin yarattigr benzer
morfolojik degisikliklere sebep oldugunu dustndirmektedir.

Buylkkeskin ve ark. (2011) Baklaya himik asit uygulamasi sonucunda, fidelerin
toprak alti ve Gistil organlarinin mineral kompozisyonlarinin oldukga etkilendigi belirlenmistir.
Himik asit, bakla koklerinin Na ve K icerigini sirasiyla kontrole gore % 86.4 ve % 111.4
oraninda belirgin olarak arttirirken, toprak tsti organlarin Na ve K miktarlarini ise % 52 ve %
6.7 oraninda yukseltmistir. Himik asit uygulamasi, kéklerin Ca miktarinda % 32.5, toprak
Ustl organlarin Fe ve Mn iceriklerinde sirasiyla % 427.7 ve % 49 oraninda artisa sebep
olmustur.

Day ve arkadaslarn aycgiceginde HUmik Asit uygulamalarinin verim ve verim unsurlari
lzerine etkilerini arastirmiglardir. Sanbro c¢esidinin yetistiriciliginde sivi formdaki (icerik 150
g/L himik asit+30 g/L potasyum oksit) humik asiti tohum ekiminden o6nce topraga cikistan
sonra 4-5 yaprak dénemde ve minyatur tabla olusum asamasinda uygulanmistir. Himik asit
etken madde olarek 6, 12 ve 18 g/da dozlarinda kullaniimistir. elde edilen sonuclarina gére
en yuksek bitki boyu (133 cm) minyatlr tabla olusum déneminde 6 g/da en yilksek yag oran
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%53,6 ile yone minyatur tabla olusum déneminde 18 g/da himik asit dozlarinda
belirlenmistir. bitkinin gelisim asamalari ilerledikce hiimik asit uygulamalarinin yag oranini
artirdigi tespit edilmistir. En yuksek tane verimi ise 410 kg/da ile ekimden 6nce topraga
uygulanan 18 g/da hiUmik asit dozundan elde edilmistr. Sonug olarak, yapilacak
uygulamalarda, tohum ekimiyle topraga 18 g/da erken gelisme déneminde bitkiye 12 g/da
ge¢ donemde 6 g/da hUmik asit dozlari arastiricilar tarafindan énerilmistir.

Erol (2011) Organik maddenin-en etkin bélimi oldugu dusuntulen humik+ulvik asit
(HFA) uygulamasinin farkli bdlge topraklarinda, misir vejetasyon altinda topragdin biyolojik
aktivitesine etkisinin belirlenmesine yonelik saksi denemesi yuritalmuistir. Calismada, 7
farkh ilden alinan toprak 6rneklerine 0, 500, 1000 ve 2000 ppm dozlarinda HFA uygulanmis
ve Uzerine misir tohumlari ekilmistir. Misir bitkisi hasat edildikten sonra topraklarin biyolojik
aktivite belirlenmesine yonelik olarak CO2 Uretimi, dehidrogenaz enzimi aktivitesi (DHA),
mikrobiyel biyomas karbonu (MBC) ve mikroorganizma sayimi analizleri yapilmistir. Elde
edilen sonuglar, denemeye konu olan parametreler yoninden HFA uygulamasinin etkili
oldugu ancak etkinin bolgeler arasinda farklilik arz etti§i gortlmustar. Biyolojik aktivite
parametrelerinden CO2 uretimi, DHA ve MBC yéninden bulgular incelendiginde, Konya'dan
alinan toprak orneklerinde genelde daha dusik degerler olculmustir. Antalya ve
Samsun’dan alinan toprak 6rneklerinde ise genelde daha yiksek degerler bulunmustur.
Artan HFA dozlari géz 6nune alindiginda, 1000 ppm’e kadar elde edilen biyolojik aktivite
parametrelerindeki artisin oldukga belirgin oldugu, ancak doz 1000 ppm’den 2000 ppm'e
cikarildiginda degerlerde o6nemli artis olmadigi ve hatta azalma meydana geldigi
gorulmustdr.

Demir ve ark. (2012) Orta Karadeniz Gegit Kusad Tarimsal Arastirma Istasyonu
Muduarlagu dretim parselinde, Tesadif Bloklari Deneme Desenine gére 3 tekrarlamali ve
cakili olarak yuritilen Destekleyici Bitki Besleme Sistemi kapsaminda leonardit kullanimi ile
birlikte azaltimis azotlu gubre miktarlarinin belirlenmesine yénelik aragtirmalarinda, ekim
nébeti patates, bugday ve misir bitkileri yer alacak sekildedir. Deneme Konulari: Eo = uygun
deger NPK , E1 = 1/5 N+uygun deger PK + 200kg/da leonardit, E2 = 2/5 N+uygun deger PK
+200kg/da leonardit, E3 = 3/5 N+ uygun deger PK +200kg/da leonardit, E4 = 4/5 N + uygun
deger PK + 200 kg/da leonardit, E5 =5/5 N + uygun deger PK +200kg/da leonardit.
Calismanin ilk yili olan 2011 yilinda patates bitkisi yer almistir. Patates hasadindan sonra
ekim nobetine uygun olarak bugday bitkisinin ekim islemi gerceklestirilmistir. Denemeden
elde edilen sonuglara goére patates verim degerleri 2891 kg/da ile 4286 kg/da arasinda
degismektedir. Yapilan 1 yillik ¢aligma sonucunda en yuksek verimi, uygun deger NPK+ 200
kg/da leonardit (E5) konusu vermis olup 4286 Kg/da ile LSD degerlendirmesinde 1.gruba

girmistir.



Kaptan ve Aydin (2012) tarafindan yapilan calismada topraga farkll seviyelerde

uygulanan humik asidin, pamuk gelisimine, verim- verim
stirnimasi amaclanmigtir. Kati formdaki

komponentlerine olan etkileri ile

topragin besin elementi iceriklerine olan etkilerinin ara
humik asit (% 65 HA) uygulamalari O — 200 - 400 kg ha-1 seklinde olup ekim 6ncesi topraga

kanstinimistir. Humik asit kaynag! olarak Agrolig ticari isimli materyal ve pamuk (Gossypium

hirsutum L.) tohumlugu olarak Carmen cesidi kullanilmistir. Topradin bazi fiziksel ve

kimyasal 6zellikleri ile bitkinin beslenme dengesi iizerinde cesitli analizler yapiimistir. Humik

asidin bitki gelisimi zerinde olan etkisi ve pratige yansimasil degerlendirimistir. Elde edilen

bulgulara gére, bitkinin morfolojik, verim ve bazi lif kalite parametreleri tzerine humik asidin

etkisi olumlu bulunmustur.



3. MATERYAL VE METOT

3.1 Materyal
3.1.1 Arastirma Yerinin Tanimi

Arastirma, Harran Ovasinda bulunan GAP Toprak-Su Kaynaklari ve Tarimsal
Arastirma Enstitisti Koruklu-Talat DEMIROREN Arastirma Istasyonunda yuritiimGstar.
Harran Ovasi, Gliney Dogu Anadolu Bélgesinde, Sanlurfa sinirlari icinde, 36° 47’ ve 39° 15°
dogu boylamlar ile 36° 40 ve 37° 41 kuzey enlemleri arasinda bulunmaktadir. Ovanin
kuzeyini Urfa Daglari, glneyini Trkiye-Suriye Devlet sinir, dogusunu Tektek Daglari,
batisini ise Fatik Daglari gcevirir. Bu sinirlar icerisinde, ovanin en genis yeri gtineyde 60 km,
en dar yeri ise ortada Tektek Daglari ile Fatik Daglar arasinda 30 km dir. Uzunlugu ise kuzey

guney dogrultusunda 65" km’dir. Denizden ortalama yiiksekligi 400 m olan Harran Ovasinin
yliz 6lgim@ 225109 ha'dir (DS, 1980).

3.1.2. Arastirma Yerinin iklim Ozellikleri

Sanliurfa, Gluneydogu Anadolu iklim bodlgesine dahil olmakla beraber, Akdeniz
ikliminin etkisi altindadir. Yazlari sicak ve kurak kislari ise ihk olan bir iklim 6zelligi
gostermektedir. Glineyden kuzeye ve batidan doguya gittikge yagis miktarlari artmaktadir.

Arastirmanin yapilacagi Arastirma Enstitiistiniin Koruklu Istasyonuna ait iklim ait 24
yillik rasat degerlerine gore, yillik toplam yagis 365.2 mm olup, yagisin mevsimlere gore
dagilisi; sonbaharda % 17,2 kista % 52,8, ilkkbaharda % 28.8 ve yaz mevsiminde % 1,1
olmustur. Yillik ortalama sicaklik 17.2 °C, en yilksek sicaklik 46.8 °C ve en dusiik sicaklik ise
-16.8 °C dir. Yillk ortalama oransal nem % 51, yillik buharlagsma toplami ise 1848,8 mm' dir
(Anonim,2003

3.1.3. Arastirma Yerinin Toprak Ozellikleri

Arastirmanin yurGtaldGga Harran Ovasinda, dokuz ayn fizyografik birim Gzerinde 25
farkli toprak serisi saptanmistir. Arastirma bélgede genis alan iceren Harran toprak serisinde
yapilmistir. Bu seri topraklari, Harran Ovasini dogu, bati ve kuzeyden ¢evreleyen Tektek,
Fatik ve Urfa Daglarindan gelen ¢amur akintilarindan olusmus, aliviyal ana materyalli, diz
ve dize yakin egimli, derin topraklardir. Tipik kirmizi profilleri killi banyelidir. Tum profil cok
kireclidir ve asagilara dogru artan yogunlukta kireg¢ ceplerini icermektedir. A,B,C horizonlu
topraklar olup, pH 7.3 ile 7.8 arasinda, organik madde igerigi duslk, katyon degisim

kapasitesi kil icerigine bagl olarak alt katmanlara dogru artmaktadir (Ding ve ark.1988).



Ova topraklarinin infiltrasyon hizlari genellikle yuksektir ( 12—116 mm/h). Arastirmanin

yiritilecegi deneme istasyonun infiltrasyon hizi ise ortalama 48 mm/h (Karaata, 1991).

3.1.4. Arastirma Yerinin Tarimsal Tarimsal Yapisi ve Uretimi

Harran Ovasi'nin genellikle polikaitlr tarima uygun olmasina karsin, yagisin miktar ve

mevsimlere dagdilisi ile disik oransal nem, bazi bitkilerin yetistiriimesini kisitlamaktadir.

Ovanin kuru tarim yapilan kisimlarinda genellikle bugday, mercimek, arpa ve az da susam

yetistirimekte, ayrica antepfistigi  ve bag tesislerine  genellikle yama¢ arazilerde

rastlanmaktadir. Sulu tarm ise 1978 yilindan beri Harran Ovasinin basta Akcakale kesimi
olmak (izere cesitli bélumlerinde acilan derin kuyulardan ve 1995 yilindan bu yana da
Atatirk Barajindan ve Sanliurfa sulama tunellerinden yaptimaktadir. Sulu tarimin yapildig
bélgelerde, kuru tarimda yetistirilen bitkilerin yaninda, basta pamuk olmak tzere, ikinci Gran
misir, sebzelerden patlican, biber ve domates, meyvelerden ise az miktarda nar, erik ve

kayisi , yem bitkilerinden fij, burgcak ve yonca yetistiriimektedir.
3.1.5 Arastirmada Kullanilan Materyal
3.1.5.1 Hiimik Asit ve Leonardit'in Ozellikleri

Hiimik Asit: TKl tarafindan Gretilen hiimik asit ve Leonardit kullaniimistir. Hamik asit
Toplam O. Madde: % 5 ,Toplam (humik + Fulvik ) : % 12, Suda ¢6z. K;0: %3 pH: 11-13
Leonardit: % 40 Toplam (huimik + Fulvik ) asit icermektedir.

3.5.2.Bitkisel Materyal Ozellikleri

Pamuk: Stoneville-468

U.S.A. orijinli , 6zellkle GAP bdlgesi pamuk tarimi igin tescil edilmis ,orta erkenci,
piramit bitki formunda oldukga yiksek verim potansiyeline sahip bir ¢esittir. Cirgir randimani
ortalama % 42, lif inceligi ort. 4.7 mm, lif uzunlugu 28 mm ‘dir (Harem, 2012).

Bugday: Akcakale- 2000

Basak rengi beyaz , hastaliklara karsi dayanakli, bin dane agirhig 35.3-50.5 gr,
dekara ortalama verim 469.7 kg/da olan ora erkenci bir cesittir (Anonim 2013a)
www.gaptaem.gov.tr).

Kirmizi Mercimek: Firat-87

40-50 cm boyunda, yari yatik gelisen, orta derecede dallanan bitki yapisina sahiptir.
Kisa ve kuraga dayanikli, yatmaya orta derecede dayanikli, orta erkenci bir cesittir. YUksek
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Verimli (Ortalama 175-225 kg/da), Pembe (izeri siyah noktali tohum rengine sahip,
Solgunluk hastaligina dayanikli ,Guneydogu Anadolu Bolgesinin tim lllerinde yetistirilebilir.
Bindane agirhgi 35 - 40 g'dir (Anonim, 2013b) (www.gaputaem gov.tr).

Antepfistigr: Yerli Cesidi

Pistacia cinsinin hemen bdtin tirlerine sert kabuklu fistik denirse de bu isim dogru
olarak sadece "pistacia vera L. turine verilir. Pistacia cinsi icerisindeki 10 veya daha fazla
sayidaki turlerden sadece Pistacia vera L. (antepfistidl) ticari alanda degere sahip olup,
kuruyemis olarak alinip satilan ve meyveleri yenen bir Urin olarak kabul edilir. Antep
fistiginin batin tdrlerinin meyveleri kemik gibi cok sert kabukludur (Anonim 1993) .

3.2 Metot

3.2.1. Tarla Deneme Metodu

Deneme tesadlf bloklari deneme deseninde 4 tekrarlamali, Sivi ve tohum

uygulamasi Ser konulu ve Leonardit 6 konulu konulu olarak yiritilmistar.

Cizelge 3.1 Bugday ve Kirmizi Mercimek icin konular

SIVI TKI- HUMAS TOHUMA TKI- TKI- LEONARDIT
HUMAS

0 l/da 0 0 kg/da

2 |/da %1.25 1,5 kg/da

4 |/da %2.5 3 kg/da

6 I/da %35 6kg/da

8 I/da %10 TKI 12 kg/da

24 kg/da
Cizelge 3.2 Antepfistidi icin Konular

TKI HUMAS TKI- Leonardit

0 ml/agac 0 gr/agac

100 ml/agac 500 gr/agac

200 ml/agac 1000 gr/agac

400 ml/agac 1500 gr/agac

800 ml/agac 2000 gr/agac

1600 ml/agac 2500 gr/agac

izelge 3.3 Pamuk icin Konular : ,_
SIVI TKI- HUMAS TOHUMA TKI- TKI-
HUMAS Leonardit

2010 YILI 2011 YILI 0 | 0 kg/da
0 I/da TKI O I/da TKI %1.25 TKI 7,5 kg/da
3 l/da TKI 4 |/da TKI %2.5 TKI 15 kg/da
6l/da TKI 8 I/da TKI %5 TKI 30 kg/da
g l/da TKI 12 l/da TKI %10 TKI 60 kg/da
12 I/da TKI 16 I/da TKI 120 kg/da
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3.2.2. Parsel Olgiileri

BUGDAY
Ekimde : 2.40 mx6.00m = 14.40 m

Hasatta : 1.20m x4.00m = 4.80 m?
KIRMIZI MERCIMEK

Ekimde : 2.40 mx6.00m = 14.40 m
Hasatta : 1.20m x4.00m = 4.80 m?
PAMUK

Ekimde : 2.80 m x6.00m = 16.80 m’
Hasatta : 1.40m x 5.00m = 7.00 m?*

2

2

Sira Uzeri : 15 cm
Sira arasi: 70 cm olarak alinmistir.

ANTEPFISTIGI
5x5 m dikim araliginda verim caginda olmayan fistik bahgesinde ylrutaimastar.

3.2.3. Arastirmanin Yiiriitiilmesinde izlenen Yéntemler ve Yapilan islemler

BUGDAY

Toprak Hazirligi ve Ekim
On bitki hasadindan sonra kulakli pullukla derin sirim vyapilarak diskharrow,
arkasindan tapan cekilerek parselasyona hazir hale getirilmistir. Parselasyon yapilarak
konulara uygulanacak himik asit ve leonarditer parsellere uygulanarak topraga
kanistirilmigtir. Daha sonra hububat mibzeri ile sira arasi 17 cm ve 20 kg/da tohum dusecek
sekilde parsellere ekim yapiimistir.
Sulama
Sulamalarda uzun tava (border) sulama yontemi kullaniimistir.
Giibreleme
Azotlu glbre dekara 12 kg N hesabiyla yarisi ekimle birlikte ve Fosforlu gubre 6 kg
P.0s hesabiyla 20 — 20 - 0 formunda, Azotlu gubrenin diger yarisi ise A.Nitrat formunda
sapa kalkma ddneminde verimistir.
Hasat
Hasat olgunluguna ulastigi dénemde bicerdéver ile yapilmis ve parsel verimleri
tartilarak kaydedilmistir.

0



KIRMIZI MERCIMEK

Toprak Hazirhgi ve Ekim

Kuru kosullardaki mercimekte én bitki hasadini muteakip toprak tavinda soklu pullukla
derin olarak sirulip, sonbaharda ekim 6ncesi kilttivator ve tapan cekilerek ekime hazir hale
getirilmistir. Ekim Oncesi parselasyon yapilarak konulara uygulanacak hiumik asit ve
leonarditler parsellere uygulanarak topraga karistiriimistir. Mibzerle dekara 10 kg tohum
atilarak ekim yapiimistir.

Sulama

Sulama yapiimamistir.

Gubreleme

Azotlu gibre dekara 6 kg N ve Fosforlu giibre 6 kg P,Os hesabiyla 20 - 20 - 0
formunda, ekimle birlikte verilmistir.

Hasat

Baklalarin olgunlasip catlamaya basladiklari dénemde hasat elle yapilmistir. Hasat
edilen parseller teker teker patdze verilerek daneleme islemi yapiimistir. Parsellerin dane ve

saman verimleri ayr ayri tartilarak kaydedilmistir.

PAMUK
Toprak hazirlig: ve ekim
Deneme alani 6n bitki hasadindan sonra gdélge tavinda soklu pullukla derin olarak
suralmustdr. Uygun tavda Kkdultivatér ve rotatiller c¢ekilerek tarla ylzeyi duzeltilerek ekime
hazir hale getirilmistir. Parselasyon yapilarak konulara uygulanacak humik asit ve
leonarditler parsellere uygulanarak topraga karistirtimistir. Pamuk ekim mibzeri ile sira arasi
70 cm olacak sekilde ekim yapilmistir. Ekimde 1,5 kg/da tohum kullaniimistir.
Gilibreleme
Deneme alanina 16 kg/da N 7 kg/da P,Os safmadde karsiligi gubreleme yapiimistir.
Fosforlu glibrenin tamami ve azotlu gibrenin yarisi 20-20-0 kompoze glbre formunda
ekimle, azotlu giibrenin diger yarisi ise ilk sudan 6nce %331tk Amonyum Nitrat formunda
uygulanmistir. (Anlagan, 2002)

Sulama
Sulamalarda karik sulama yéntemi uygulanmistir. llk sulamaya topraktaki elverigli nem

% 40’a dusince baslanmis, % 5 koza agiminda son verimistir. Sulama araligi 10 gun

alinmistir.



Hasat
Kozalarin yaklasikk % 60inin acip, hasat olgunluguna eristigi
iki defada yapilimistir. Hasatta parsel boylarindan 0,5 metre,

devrede hasada

baslanmistir. Hasat iglemi
parsel yanlarindan birer sira deneme dis! birakilmistir.

ANTEPFISTIGI
Her parsel 1 agactan olusmakta ve uygulama agaclarin tag¢ izdus

yapiimistir. 04.03.2011 tarihinde konu uygulamalar yapilarak gerekli olgim ve gozlemler

Um alani igerisine

alinmistir. Bahge kurak sartlarda yetistirilmekte olup herhangi sulama yapiimamistir.

3.2.4. Analiz ve Degerlendirme Metotlari

Yillik verim, verim égeleri ile himik asit ve leonartdit uygulamalari arasindaki iligkinin

belilenmesinde; Varyans analizi yapilmistir( Yurtsever, 1984 ).
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4. ELDE EDILEN BULGULAR

4.1 BUGDAY

Cizelge 4.1 Bugdayda yapilan iglem ve fenolojik g&zlem tarinhleri

islem ve fenolojik g&zlem Tarihi 2010 2011
Konularin Uygulanmasi 09.01.2010 |24.11.2010
Ekim 10.01.2010 2. 112010
GIKig 18.01.2010 | 26.12.2011
Ust glbre 26.02.2010 |01.02.2011
Basak cikarma 31.03.2010 18.03.2011
Yabanci ot miicadelesi 05.04.2010 16.05.201 1
|. Sulama 24.03.2010 09.03.2011
1l. Sulama 21.04.2010 14.04.2011
Hasat 09.06.2010 13.06.2011
Cizelge 4.2 Bugday deneme yerine ait toprak 6zellikleri
YIL
Derinlik | ISBA | EC CaCO0s P20s K20 oM Cu Fe Mn zZn
(cm) (%) | (dS/m) | (%) PH (kg/da) | (kg/da) | (%) (mg/kg) | (mgkg) | (mg/kg) | (mg/kg)
2010 | 0-20 67 1,174 3040 |779 |244 123,10 | 1,56 1,985 8,351 33,58 0,415
2011 | 0-20 68 1,117 2690 |788 |3,19 97,20 |[1,13 1,523 5,213 9,287 0,461
Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi, tohuma uygulanmasi ve leonardit

formlarinda uygulamalarindan elde edilen verim ve verim 6gdelerine ait, varyans analizleri ve

LSD test sonuclari asagidaki gizelgelerde verilmistir.

4.1.1. Himik Asitin Bugdayda Topraga Sivi Uygulamasi

Cizelge 4.3 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yil verim sonuglari (kg/da)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK [3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
0 486, 1 4982 |460,1 4931 |4844 B
2LT SVl 461,8 5174 |479,2 458,3 14792 B
4 LT SIVI 500 506,9 [486,1 524,3 |504,3 AB
6 LT SIVI 5278 531,3 | |51/.,4 559 933.9 1A
8 LT SIVI 540,4 5243 5422 518,11 10010~ I8

Cizelge 4.4 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2011 yili verim sonug¢lari (kg/da)

UYGULAMALAR | 1.BLOK | 2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
0 630,31 [650,60 |615,63 |650,00 (636,63 B
2LT SIVI 672,48 |69167 |673,33 |654,33 (672,95 A
4 LT SIVI 693,54 |686,88 |687,92 (677,19 [686,38 A
6 LT SiV 686,15 |657,71 |676,88 |658,33 [669.77 A
8 LT SIVI 664,48 [6924 |653,02 |[680,42 672,58 A
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vernm ve venm ogelen sonuclan Ek

Homik asitin bugdayda topraga sivi uygulamas
homojenlik testinde

cizelge 1 - Ekgizelge 26'da verilmigtir. Sonuciar incelendiginde yapiian
varyanslanin homojen olduju gorGimGs ve birlegik varyans analizi uygulanmigtir. Ancak yil X
konu interaksiyonu onemli gikigindan yiliar ayn ayn degeriendmnimiglr 2010 yiinda dozlar

arasinda istatistiki olarak %1 onem seviyesinde farklilik olusmusg ve 4.6 ve 8 Uda dozlan 1.
grubu 0 ve 2 It/da dozlan ise 2. grubu olusturmugtur. 2011 yiinda ise dozlar arasinda

istatistiki olarak %1 6nem seviyesinde farklilik olugmug ve 2 4 6 ve BIda dozlan 1. grubu 0

(Kontrol) ise 2. grubu olugturmusgtur.
Cizelge 45 HOmik asitin bujdayda toprada sivi uygulamas 2010-2011 yillan ortalama verim ogeleri

Homik asitin bujdayda topraga sivi uygulamas: venm ogelerinden bitki boyu, basak
sayisi ve bagakta tane sayisi sonuglan incelendiginde. yapilan homojenlik testinde
varyanslarin homojen olduju gorGimis ve biriegk varyans analzi uygulanmigtir.  Ancak
konular arasinda istatistiki yonden fark olugmamakla birfikte Yl X konu interaksiyonu onemli
¢kmadidindan yillar birlegtirilerek 2 yihin ortalamas: venimiglar
Cizeige 46 HOmik asitin bujdayda toprada sivi uygulamas: 2010-2011 yillan bazi verim 0geleri

i sewormym (o) | Sy 1t 0

wo. _[200  J2011 [0 port 2011

wrowi | vasos s [ovws ¢ | s | waess A paz s

| HOomik asitin bujdayda toprada sivi uygulamas: verim Ogelerinden m”de tane sayis!
@mmlsummmw. hasat indeksinde ise Yil X konu
interaksiyonu onemb giktigindan yillar ayn ayn dederlendiriimugtir. Bindane adirh§inda fark
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olusmazken, m“de tane sayisi ve hasat indeksinde her 2 yilda da istatistiki yonden farklilik
olusmustur.

4.1.2. Himik Asitin Bugdayda Tohuma Uygulanmasi

Cizelge 4.7 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 ve 2011 yill verim sonuglari (kg/da)

YILLAR
UYGULAMALAR | 2010 2011 Ortalama
0 484 4 636,63 |560.,51 C
% 1.25 516,5 666,04 591,27 B
%2.5 5547 664,35 (609,52 AB
%5 549 8 688,92 (619,36 A
%10 546,7 686,75 (616,72 A

HOmik asitin bugdayda tohuma uygulamasi verim ve verim 6deleri sonuglari Ek

cizelge 27 - Ekgizelge 54'te verilmistir. Sonuclar verim yéninden incelendiginde yapilan
homojenlik testinde varyanslarin homojen oldugu gériimis ve birlesik varyans analizi
uygulanmigti. YiI X konu interaksiyonu ©nemsiz c¢iktigindan yillar birlestirilerek
degerlendirilmigtir. Dozlar arasinda istatistiki olarak %1 ©6nem seviyesinde farklilik olusmus
ve %5, ve %10 tohuma uygulama dozu 1. grubu %2.5 dozu ise 2. grubu, %1.25 3. grubu ve

kontrol (0) dozu 4.grubu olusturmustur.

Cizelge 4.8 Humik asitin bugdayda tohuma uygulamas! 2010-2011 yillari ortalama verim 6gdeleri

Bitki Boyu | m”de tane | bindane basakta tane
UYG. (cm) sayis| (adet) agirhdi (gr  [jsayisi (ad)
0 02,83 11988,84 42,65 32,87
% 1.25 95,03 12387,91 45,75 30,12
%2.5 93,38 12260,37 44 90 AL g
%5 96,20 12453,38 44 40 35,42
%10 95,43 12373,07 45,60 34,25

HUmik asitin bugdayda tohuma uygulamasi verim o&gelerinden bitki boyu, m?de tane
sayisi, bindane agiri§1 ve basakta tane sayisi sonuglari incelendiginde, yapilan homojenlik
testinde varyanslarin homojen oldugu gorilmis ve birlesik varyans analizi uygulanmistir.
Ancak konular arasinda istatistiki yonden fark olugsmamakia birlikte Yil X konu interaksiyonu

6nemli gikmadigindan yillar birlestirilerek 2 yilin ortalamasi verilmistir.

ke



Cizelge 4.9 HUmik asitin bugdayda tohuma uyguliamasi 2010-2011 yillar bazi verim ogeler

basak sayisi (adet) hasat indeksi (%)
UYG. 2010 2011 2010 i011
0 370 B 318 2729 B P18 D
% 1.25 387 AB 322 36,44 A {5.4 B
%2.5 4000 A 352 3679 A P31 CD
%5 4048 A 305 37,00 A ﬁ,s BC
%10 4125 A 316 37,00 A 3 A

Humik asitin bujdayda toprada sivi uygulamasi verim ogelerinden basak sayisi ve

hasat indeksinde varyanslarin homojen oldugu, ancak  Yil X konu interaksiyonu onemli

cktigindan yillar ayr ayr degerlendirilmistir. Bagak sayilarinda 2010 yilinda fark olusurken,
2011 yilinda farkllik olusmamis ve hasat indeksinde her 2 yilda da istatistiki yonden farklilik

olusmustur.

4.1.3 Leonarditin Bugdayda Uygulanmasi
Cizelge 4.10 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 ve 2011 yili verim sonuglan (kg/da)

YILLAR
UYGULAMALAR 2010 (2011 Ortalama
LEO O 4806 (639,43 56452 C
LEO 1.5 o08,7 |667,67 |588,19 AB
LEO 3 4922 |644,53 /56837 BC
LEO 6 0148 687,16 |60098 A
LEO 12 4883 |678,39 |58335 ABC
LEO 24 4905 693,74 (59212 A

Leonarditin bugdayda uygulamasi verim ve verim &geleri sonuglan Ek gizelge 7. 55
- Ek cizelge7.82 'de veriimigtir. Sonuglar verim ydninden incelendiginde yapilan homojenlik
testinde varyanslarin homojen oldugu goériimus ve birlesik varyans analizi uygulanmistir. Yil
X konu interaksiyonu énemsiz giktigindan yillar birlestirilerek  degderlendirilmistir. Dozlar
arasinda istatistiki olarak %1 énem seviyesinde farkilik olugmus ve 6 kg/da ve 24 kg/da
uygulama dozu 1. grubu 1.5 kg/da dozu ise 2. grubu, 12 kg/da dozu 3. grubu 3 kg/da
4.grubu ve kontrol (0) dozu 5.grubu  olugturmustur.
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Gizel9® _

UYG. Bitki Boyu (cm) l(‘J:':?lac:l$t=3:atl; i
LEOO 91,05 351,25 C
LEO 15 91,28 376,65 AB
LEO3 91,18 357,25  BC
LEO®6 92,28 368,00 ABC
"LEO 12 91,38 382,00 A
" LEO 24 93,05 383,75 A

Leonarditin bugdayda

clge 4.11 Leonarditin bugdayda uygulamasi 2010-201 1 yillari ortalama verim 6geleri

sonuglar incelendiginde, yapilan homojenlik testinde varyanslarin homojen

gorulmus Ve birlesik varyans analizi uygulanmistir. Bitki boyunda konular arasinda istatistiki

yonden fark olusmamis yine basak sayisinda konular arasinda farklilik olusmus ve yillar

pirlestirilerek 2 yilin ortalamasina LSD testi uygulanarak cizelge 4.11'de verilmistir.

Cizelge 4.12 Leonarditin bugdayda uygulamasi 2010-2011 yillari bazi verim 6geleri

uygulamasi verim &gelerinden bitki boyu ve basak sayis

oldugu

m®de tane sayis! | bindane basakta tane sayisihasat indeksi (%)

(adet) agirhg: (gr (ad)
UYG. 2010 2011 2010 | 2011 [2010 2011 [2010 2011
LEOO 1314145 | 126736 | 39,3 | 46,4 [37,18 A [36,5AB|29,60 B[30,8 B
LEO 1.5 | 12475,16 | 12793,3 | 410 | 47,4 |32,72 AB[B44B (32,51 A[356A
LEO 3 1241223 | 12738,6 | 41,1 | 45,2 |132,8 AB[37,8 AB[31,69 AB[340 A
LEO 6 11986,45 | 12920,2 | 41,7 | 45,6 |30,7 B [37,3AB|33,50 A{34,6 A
LEO 12 | 12367,08 | 13559,7 | 39,6 | 46,7 |31,5 B [365AB[30,3 B[]349 A
LEO 24 | 1233648 | 149422 | 399 | 455 315 B “0.6 A 31,58 ABB62 A

Leonarditin bugdayda uygulamasi verim

agirligi, basakta tane sayisi ve hasat indeksinde varyanslarin homojen oldugu, ancak Yil X

konu interaksiyonu énemli ¢iktigindan yillar ayri ayri degerlendiriimistir. basakta tane sayisi

ve hasat indeksinde her 2 yilda da istatistiki yonden farklilik olusmustur.

4.1.4 Bugday Hasat Sonrasi Toprak Analizi Bulgular

Bugdayda her 2 yilda da hasat sonrasinda tum parsellerden 0-20 cm derinliginde

Ornekler alinarak laboratuvarda toprak analizleri yapilmistir. Analiz sonuglari ek cizelge 205

Ve ek cizelge 206'da verilmistir. Yapilan analizler sonucunda topraklar;
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isba Yéniinden: 2010 yilinda % 62 - % 70 arasinda, 2011 yilinda % 61 - % 72 arasinda

degisim gbéstermistir. 4
PH Yéniinden: 2010 yilinda 7,61 - 7,95 arasinda 2011 yihinda 7,68 - 7,99 arasinda degisim

gostermisgtir.
EC Yéniinden: 2010 yilinda 0,422 - 1,191 ds/m arasinda, 2011 yilinda 0,700 - 1,150 ds/m

arasinda degisim gostermistir.
CaCO;icerigi Yéniinden: 2010 yilinda % 24,30 - % 31,10 arasinda, 2011 yiinda % 24,7 -

% 31,9 arasinda degdisim gostermistir.
P,0s igerigi Yoniinden: 2010 yihinda 1,48 - 535 kg/da arasinda, 2011 ylinda 3,46 -

13,44 kg/da arasinda degisim gostermistir.
K0 igerigi Yoniinden: 2010 yiinda 79,70 - 133,90 kg/da arasinda, 2011 yiinda 117,9 -

189,9 kg/da arasinda degisim gostermistir.
Organik Madde igerigi Yoniinden: 2010 yilinda % 1,46 - % 2,93 arasinda, 2011 yilinda

% 1,32 - % 2,04 arasinda degisim go&stermistir.
Bakir igerigi Yéniinden: 2010 yiinda 1,504- 1,927 mg/kg arasinda, 2011 yiinda 1,355 -

1,674 mg/kg arasinda degisim gostermistir.

Demir igerigi Yéniinden: 2010 yilinda 6,150-9,736 mg/kg arasinda, 2011 yilinda 2,688
- 9,772 mg/kg arasinda degisim gostermistir.

Mangan icerigi Yoniinden: 2010 yilinda 12,04 - 24,38 mg/kg arasinda, 2011 yilinda
7,026 - 11,71 mg/kg arasinda degisim gostermistir.

Cinko igerigi Yéniinden: 2010 yilinda 0,305 - 0,720 mg/kg arasinda, 2011 yiinda 0,294
- 1,046 mg/kg arasinda degisim géstermistir.

4.2 KIRMIZI MERCIMEK
Cizelge 4.13 Mercimekte yapilan islem ve fenolojik gbzlem tarihleri

Islem ve fenolojik gézlem Tarihi 2010 2011

| Uygulamalar 09.01.2010 24.11.2010
Ekim 10.01.2010 25.11.2010
Cikis 25.01.2010 30.12.2010
Yabanci ot miucadelesi 18.03.2010 -
Yabanci ot micadelesi 05.04.2010 -
Ciceklenme 24.04.2010 08.04.2011
llk bakla olusumu 19.04.2010 15.04.2011
Hasat 31.05.2010 27.05.2011

Cizelge 4.14 Mercimek deneme yerine ait toprak ozellikleri

YIL
Derinlik | ISBA | EC CaCO; P.0s K20 OM |Cu Fe Mn Zn
m) | (%) | (dS/m) | (%) PH_ | (kg/da) | (kg/da) | (%) | (mg/kg) | (mg/kg) | (mg/kg) | (mgka
2010 | 0-20 67 1,174 (3040 | 7.79 | 2.44 12310 | 1,56 | 1,985 | 8351 33,58 0415 _
2011 | 0-20 66 1206 (2690 | 7,85 | 4.01 11010 | 1,10 | 1,436 | 450 7.299 0.466 _
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4.2 .1 Himik asitin mercimekte topraga sivi uygulanmasi sonuglari

Humik asitin kirmizi mercimekte topraga sivi uygulamasi, tohuma uygulanmasi ve
leonardit formlarinda uygulamalarindan elde edilen verim ve verim 6gelerine ait, varyans
analizleri ve LSD test sonuclar asagidaki cizelgelerde verilmistir.

Cizelge 4.15 Himik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili verim sonuglari (kg/da)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
0 57,50 6250 [60,50 29,50 (569,00
2LT SVl 60.00 65.00 63,50 62,50 [62,80
4 LT SIVI 61,25 64,50 |57,75 62,10 (61,40
6 LT SIVI 62,50 [67,50 (60,25 63,00 |63,30
8 LT SIVi 58.00 60,00 (62,50 63,75 [61,10

Cizelge 4.16 Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yili verim sonuclari (kg/da)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK [Ortalama
0 196,69 (22426 (215,07 |194,63 |207.66
2 LTSIV 246,06 |20063 |220,59 [232,04 (224,83
4 LTSIV 212,21 [23941 |242,65 |254,78 |237,26
6 LT SIVI 219,56 |22794 252,87 |217,15 |229,38
8 LT SIVI 250,00 |230,19 228,75 |24265 |237.90

HUmik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi verim ve verim &geleri sonuclari
Ek cizelge 7.83 - Ek cizelge 7.106'da verilmistir.

Verim sonuglari  incelendiginde yapilan homojenlik testinde varyanslarin homojen
olmadigi gérulduginden yillar ayri ayr degerlendirilmistir. Verim sonuclari yonunden her iki

yilda da dozlar arasinda istatistiki olarak farklilik olusmamistir.

Cizelge 4.17 Humik asitin mercimekte topraja sivi uygulamasi 2010-2011 yillari ortalama verim
ogeleri

Bakla hasat indeksi
Bitki Boyu YUksekligi Bindane (%)

UYG. (cm) (cm) agirhg (gr

0 37,44 20,25 38,00 30,70
2 LT SIVI 39,15 7 Lk 36,65 2319
4 LTSIV 40,73 23,33 38,10 29,35
6 LT SIvVI 38,39 22,98 37,65 30,80
8 LT SIVI 38,69 20,38 37,79 30,40

HUmik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi verim &6gelerinden bitki boyu,

bakla ylksekligi, bindane agirhid ve
homojenlik testinde varyanslarin homojen oldugu goértimis ve birlesik varyans analizi

hasat indeksi sonuglari incelendiginde, yapilan
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uygulanmistir. Ancak konular arasinda istatistiki yonden fark olusmamakla birlikte Yil X kony

nteraksiyonu énemli ckmadigindan yillar birlestirilerek 2 yilin CRREIGHIoN] VR VEPRN

Cizelge 4.18 Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010-2011 yillar1 verim &geleri

Bakla sayisi (ad)

UYGULAMALAR 2010 2011

0 19,1 B 33,9CD
2LT SIVI 229 A 40,7 A

4 LT SIVI 21.0-.AB }31,7D

6LT SIVI 212 AB [35,6BC
8LT SIVI 230 A 38,0 AB

Homik  asitin mercimekte topraga sivi uygulamasinda Bakla sayisi yonunden

varyanslarin homojen oldugu, ancak Yil X konu interaksiyonu onemli ¢iktigindan yillar ayr

ayri degerlendirilmis olup her 2 yilda da istatistiki ydnden farklilik olusmustur.

4.2.2. Hiimik Asitin Mercimekte Tohuma Uygulanmasi Sonuglari
Humik asitin mercimekte tohuma uygulamasi verim ve verim 6geleri sonuglari Ek

cizelge 7.107 - Ek cizelge 7.130'da verilmistir.

Cizelge 4.19 Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili verim sonuglari (kg/da)

UYGULAMALAR |1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
0 57,590 162,50 60,50 (55,50 59.0 C
% 1.25 6300 |65,25 [60.00 |66,00 63,6 BC
%2.5 60,00 |64,25 29,50 62,25 61,5 C
%5 82,60 [85,00 90,00 /90,00 86,9 A
%10 7025 |65,00 6750 |[77,75 70,1 B

Cizelge 4.20 HUmik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili verim sonuglari (kg/da)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK |Ortalama
0 196,69 |224,26 (21507 |194,63 |[207,66C
% 1.25 23434 215,07 |23441 (226,10 |227,48B
%2.5 227,94 206,21 |209,34 |210,16 [213,41BC
%5 23324 251,84 |261,03 |250,00 |249.03A
%10 215,07 216,91 [23257 [220,59 |221,29BC
Humik  asitin mercimekte tohuma uygulanmasi verim sonuglari incelendiginde

dozlar arasinda istatistiki olarak %1 &nem seviyesinde farklilik olusmustur. 2010 yilinda % 5
dozu 1. grup, %10 dozu 2. grup, % 1.25 dozu 3 grup %2.5 ve kontrol konusu 4. grupta yer
almistir. 2011 yilinda ise % 5dozu 1. grup, %1.25 dozu 2. grup, %2.5 ve %10 dozlar 3.

grup ve kontrol konusu 4. grupta yer almistir.
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Cizelge 4.21 Himik asitin mercimekte tohuma

uygulanmasi 2010-2011 yillar1 ortalama verim 6geleri

UYG. Bitki Boyu (cm) Bakla Yuksekligi (cm) | bindane agirigi (gr
0 37,44 20,25 38,00
% 1.25 38,07 20,25 37,70
%2.5 37,74 22,22 98,15
%5 39,45 22,07 38,20
%10 38,74 20,87 56.35

Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi verim égelerinden bitki boyu, bakla

ylksekligi ve bindane agirligi sonuglari incelendiginde, yapilan homojenlik testinde
varyanslarin homojen oldugu gérilmis ve birlesik varyans analizi uygulanmistir. Ancak
konular arasinda istatistiki yonden fark olusmamakla birlikte Yil X konu interaksiyonu énemli

cikmadigindan yillar birlestirilerek 2 yilin ortalamasi verilmistir.

Cizelge 4.22 Humik asitin mercimekte tohuma uygulamasi 2010-2011 yillart verim 6geleri

Bakla sayis! (ad) hasat indeksi (%)
UYGULAMALAR | 2010 2011 2010 2011
0 19.17C 93,9 2097 © 40,9
% 1.25 23048 43,7 224 BC 40,9
%2.5 22.7.- B 40,6 209G 40,3
%5 284 A 37,9 24,0 AB 39,2
%10 27,9 A 39,7 258 A 41,9

HUmik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasinda Bakla sayisi ve hasat indeksi
yonunden varyanslarin homojen oldugu, ancak Yil X konu interaksiyonu énemli ¢iktigindan
yillar ayri ayri degerlendirilmistir. Her 2 ézellikte 2010 yilinda istatistiki yonden farklilik
olusmusken, 2011 yilinda 2 6zellikte de fark olusmamustir.

4.2.3 Leonarditin Mercimekte Uygulanmasi

Leonarditin mercimekte uygulamasi verim ve verim 6geleri sonuglar Ek gizelge 7.
131 - Ek ¢izelge7.154 'te verilmistir.

Cizelge 4.23 Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yilit verim sonuclari (kg/da)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK [3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
LEOC O 62,5 55 95 YRR Ly A T
LEO 1.5 o97,5 60,25 |615 26,25 (589 C
LEO 3 11,25 11529 |{1:2D C 150 75,8 A
LEO 6 60 60 62,75 66,5 623 BC
LEO 12 65,5 1,25 |12.25 b1,25 ..|676. B
LEO 24 68 60,5 69,25 62,5 651 BC
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yili verim sonuglari (kg/da)

Cizelge 4.24 Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011
UYGULAMALAR | 1.BLOK | 2.BLOK 3BLOK | 4.BLOK | Ortalama
LEOO 207.35 | 209,26 | 199,50 226,10 210,55
EEO 15 23878 | 224,93 | 247,06 216,91 231,92
EEO 3 207.50 | 216,91 | 228,90 201,18 213,62
EEL)-6 207.06 | 205,88 | 210,96 228,68 21349
LEO 12 237.35 | 200,15 | 218,75 207,50 215,94
LEO 24 204.56 | 191,76 | 196,47 209,12 200,48

Verim sonuglarn incelendiginde yapilan homojenlik testinde varyanslarin homojen
olmadigi goruldaginden yillar ayri ayri degerlendirilmistir. Verim sonuglari yoninden 2010
yilinda dozlar arasinda istatistiki olarak%1 énem seviyesinde farklilik olusmustur. 3 kg/da
uygulama dozu 1. grubu, 12 kg/da 2. grubu 6 kg/da ve 24 kg/da 3. grubu, kontrol (O) dozu
15 kg/da dozu ise 4grubu olusturmustur. 2011 yiinda ise konular arasinda fark

olusmamistir.
Cizelge 4.25 Leonarditin mercimekte uygulanmasi verim égeleri ortalama sonuglari

UYG. bakla yiksekligi (cm) bindane agirhgi (gr)
LEO O 20,58 37,25
LEQ:15 20,23 37,40
LEO 3 19,37 37,99
LEO 6 20,39 37,95
LEO 12 20,95 38,25
LEO 24 21,45 38,35

Leonarditin mercimekte ~ uygulanmasi verim 6gelerinden bakla yiksekligi ve
bindane agirlig: sonuclari incelendiginde, yapilan homojenlik testinde varyanslarin homojen
oldugu gérilmus ve birlesik varyans analizi uygulanmistir. Ancak konular arasinda istatistiki
yénden fark olusmamakla birlikte Yil X konu interaksiyonu 6nemli ¢ikmadigindan yillar

birlestirilerek 2 yilin ortalamasi verilmistir.



Cizelge 4.26 Leonarditin mercimekte uygulamasi 2010-2011 yillari bazi verim &geleri

bitki boyu (cm) bakla sayisi(ad) |hasat indeksi (%)
UYG. 2010 2011 2010 2011 | 2010 2011
LEO O 38,50 B | 34,23 21.0 356B | 20,9 38,9
LEO1.5 | 39.00 B | 3460 2716 3568 | 20,1 39,1
LEO 3 41,75 A | 34,25 24y i 393A | 20,1 39,0
LEO 6 39,75 B | 36,63 24 4 353B.]-21,0 43,3
LEO12 | 39,75 B | 36,95 21,8 336B | 20,9 43,6
LEO24 | 38.00 B | 3735 29 36,0B [ 21,2 39,1

Leonarditin bugdayda uygulamasi verim &gelerinden bitki boyu ve hasat indeksinde
varyanslar homojen olmadigi igin, bakla sayisinda ise varyanslarin homojen oldugu,
ancak Yil X konu interaksiyonu 6nemli ¢iktigindan yillar ayrl ayri degerlendirilmistir. Bitki
boyunda 2010 yili ve bakla sayisinda 2011 yilinda istatistiki yénden farklilik olusmustur.

4.2.4 Mercimek Hasat Sonrasi Toprak Analizi Bulgulari

Mercimekte her 2 yilda da hasat sonrasinda tim parsellerden 0-20 cm derinliginde
ornekler alinarak laboratuvarda toprak analizleri yapilmistir. Analiz sonuclari ek cizelge 7.207
ve ek cizelge 7.208'da verilmistir. Yapilan analizler sonucunda topraklar:
isba Yoniinden: 2010 yilinda % 60 - % 74 arasinda, 2011 yilinda % 59 - % 74 arasinda
degisim gobstermistir.
PH Yoninden: 2010 yilinda 7,57 - 7,95 arasinda 2011 yilinda 7,81 - 7,98 arasinda degisim
gOstermistir.
EC Yé6niinden: 2010 yilinda 0,834 - 1,383 ds/m arasinda, 2011 yilinda 0,610 - 1,250 ds/m
arasinda degisim géstermistir.
CaCoO; igerigi Yoniinden: 2010 yilinda % 24,40 - % 31,50 arasinda, 2011 yilinda % 24.7 -
% 31,9 arasinda degisim g®stermistir.
P,0: igerigi Yoninden: 2010 yilinda 2,14 - 6,97 kg/da arasinda, 2011 yilinda 3,54 -8,17
kg/da arasinda degisim g&stermistir.
KO Igerigi Yoniinden: 2010 yilinda 86,40 - 156,60 kg/da arasinda, 2011 yilinda 141,5 -
195,2 kg/da arasinda degisim gostermistir. _ |
Organik Madde Igerigi Yéniinden: 2010 yiinda % 1,16 - % 3,10 arasinda, 2011 yilinda
% 1,41 - % 1,98 arasinda degisim gostermistir.
Bakir Igerigi Yoniinden: 2010 yilinda 1,503- 2,497 mg/kg arasinda, 2011 yilinda 1,331 -
1,712 mg/kg arasinda degdisim gostermistir.



Demir igerigi Yoniinden: 2010 yilinda

5728 - 11,750 mg/kg arasinda, 2011 yilinda

3,819 - 6,649 mg/kg arasinda degisim gostermistir.

Mangan icerigi Yéniinden: 2010 yilinda 10,05 - 46,66 m

13,25 - 18,61 mg/kg arasinda degisim gOstermistir.

Cinko icerigi Yéniinden: 2010 yilinda 0,329 - 1,36

-0,677 mg/kg arasinda degisim gostermistir.

g/kg arasinda, 2011 yilinda

3 mg/kg arasinda, 2011 yilinda 0,305

4.3 PAMUK
Cizelge 4.27
islem ve fenolojik gézlem Tarihi 2010 2011
L?ygulamalar s 12 .05. 2010 12 .05. 2011
Ekim 12 .05. 2010 13 .05. 2011
Cikig 13.05. 2010 | 17.05.2011
Trips ilaclamasi 23.05.2010 - \
Taraklarin gérulmesi 26.05.2010 17.06.2011
Ust glibre uygulamasi 25.06.2010 30.06. 2011
Ik ciceklerin goérilmesi 05.07. 2010 06.07.2011
Kirmizi érumcek ilaglamasi 14.07.2010 14.07.2011 |
ilk kozalarin gérilmesi 23.07.2010 25.07.2011 '
1. El hasat 20.09.2010 04.09.2011
2. El hasat 07.10.2010 26.10.2011
Cizelge 4.28 Pamuk deneme yerine ait toprak ozellikleri J_
YIL EC Mn
Derinlik | ISBA | (dS/m | CaCOs P20s K20 OM |Cu Fe (ma/kg) | Zn
(cm) (%) ) (%) PH (kg/da) | (kg/da) (%) (mg/kg) | (mg/kg) (mglky
2010 | 0-20 63 1,100 | 23,40 7,85 | 229 120,90 1,70 | 1,355 | 4,378 10,38 | 0371 |
2011 | 0-20 60 0,85 | 20,30 7 N 3,40 169,80 1,52 1,337 4,709 14,12 0,347

4.3 .1 Humik asitin pamukta topraga sivi uygulanmasi sonuclari
Himik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi, tohuma uygulanmasi ve leonardit
formlarinda uygulamalarindan elde edilen verim ve verim 6gelerine ait, varyans analizleri ve
LSD test sonuclari Ek cizelge 7. 155 - Ek cizelge7.204 'de verilmistir.

Cizelge 4.29 Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2010 yili verim sonuclari (kg/da)

Konular | I.Tek. [l.Tek. [11. Tek. | Ortalama
Verim
( kg/da)
0 417 .14 378,57 324,29 37333
3 408,57 447 14 322,86 | 392,86
6 342,86 368,57 437,14 | 382,86
9 408,57 338,57 395,71 .|.367,62
12 501,43 405,71 482.86 | 463,33
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Cizelge 4.30 Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2011 yili verim sonuglari (kg/da)

Konular |1.Tek. | Il.Tek. Il.Tek. | IV. Tek Verim(kg/da)
0 377,14 | 351,43 318,57 | 375.71 370,71 D
4 511,43 | 512,86 527,14 | 454 29 501,43 B

'8 54571 | 561,43 598143 | 545,00 558,39 AB
12 592,86 | 597,14 600,00 | 604,29 598,57 A
16 591,43 | 584,29 072,86 | 557 .14 576,43 C

Verim sonuglari incelendiginde yillar arasinda deneme yurtttlmesindeki farklardan
( tekrarlama sayisi ve dozlarin degistirimesinden) dolay yillar ayri ayri degerlendirilmistir.

Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi verim sonuglari incelendiginde 2010
yilinda istatistiki olarak fark olusmazken 2011 yilinda dozlar arasinda istatistiki olarak %1
onem seviyesinde farklilik olugmustur. 12l/da dozu 1. grupta, 8 I/da 2. grupta, 4l/da 3.
grupta, 16l/da 4. grupta ve kontrol konusu 5. grupta yer almistir.

Cizelge 4.31 Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2010 verim unsurlari

koza agirhig bitki boyu koza sayisi
UYG. (gr) (cm) (bitki/adet)
0 6.13 128.6 9
3 5.94 140.9 10
6 5.97 139.3 9
9 6.04 137.0 9
12 6.42 138.9 10

Cizelge 4.32 Humik asitin pamukta toprada sivi uygulamasi 2011 verim unsurlari

koza agirhd: | koza kitli bitki boyu koza sayisi
UYG. (gr)** agirhigi (gr) (cm)* (bitki/adet)*
0 587B 46 B 95,0 B 5,35 B
4 7,170 A 57 A 113,25 A 13,65 A
8 7,40 A 58A 118,75 A 11,30 A
12 7,38 A 58A 118,5 A 12,45 A
16 7,63 A 58A 122,25 A 12,55 A

HUmik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi verim égeleri sonuclari Incelendiginde

2010 yilinda istatistiki olarak farklilik oimazken, 2011 yilinda bitki boyu, koza sayisi, koza
KOtla agirhg yéninden dozlar arasinda istatistiki olarak - %5 6nem seviyesinde, koza agirhgi

yoninden %5 énem seviyesinde farklilik olusmustur.
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4.3.2 Hiimik Asitin Pamukta Tohuma Uygulanmasi Sonugclari

Cizelge 4.33 Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2010 yilt verim sonuglar

Konular | |.Tek. 1. Tek. II.Tek. | Verim(kg/da)

0 417,14 378,57 324,29 373,33

% 1.25 355,71 370,00 371,43 365,71

% 2.5 357,14 390,00 324,29 357,14

%5 290,00 300;7 380,00 341,90

%10 294 29 465,71 287,14 349,05

Cizelge 4.34 Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2011 yih verim sonuglari (kg/da)

Konular |.Tek. 1. Tek. 1. Tek. V. Tek. Ortalamalar
0 377,14 351,43 378,57 D4 1 310D
% 1.25 642,86 568,57 645,71 555,71 603,21 A
% 2.5 475,71 487,14 510,00 457,14 482,50 C
%5 995,71 502,86 557,14 551,43 541,79 B
%10 562,86 15 7] 570,00 515,71 541,07 B

Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi verim sonuglari incelendiginde 2010
yilinda istatistiki olarak fark olusmazken 2011 yllinda dozlar arasinda istatistiki olarak %1
énem seviyesinde farklilik olusmustur. % 1.25 dozu 1. grupta, %3 ve %10 dozlari 2. grupta,

% 2.5dozu 3. grupta, kontrol konusu 4. grupta yer almistir.
Cizelge 4.35 Humik asitin pamukta tohuma uygulamasi 2010 verim unsurlari

koza agirhigi bitki boyu koza sayisi
UYG. (ar) (cm) (bitki/adet)
0 6.13 128.6 9
% 1.25 5.69 133.9 10
% 2.5 6.17 139.8 o
%5 6.30 145.9 10
%10 6.80 139.9 10

Cizelge 4.36 HUmik asitin pamukta tohuma uygulamasi 2011 verim unsuriari

koza koza kutlli | bitki boyu koza sayisi
UYG. agirhigi (gr) | agirhigr (gr) | (cm) (bitki/adet)*
0 59 4.6 95,0 6,4B
% 1.25 .| 66 o) 101,5 16,7 A
% 2.5 6,3 4,9 101,5 17,0 A
%5 6,3 4.8 100,0 13,7 A
%10 6,9 5.1 101,3 145 A

Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi verim égeleri sonuglar incelendiginde
2010 yiinda istatistiki olarak farkliik olmazken, 2011 yilinda koza sayisi yéninden %1
onem seviyesinde farklilik olusmustur.
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4.3.3 Leonarditin Pamukta Uygulanmas Sonuglari

Cizelge 4.37 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2010 yilt verim sonuglari (kg/da)

 Konular | 1.Tek. [ I1.Tek. | lliTek | Verim (kg/da)

Lo 305,71 | 375,71 | 278,57 320,00

L 75 308,57 | 324,29 | 325,71 319,52

L 45 330,00 | 432,86 | 342,86 368,57

L 30 362,86 | 277,14 | 385,71 341,90

L 6o 324,29 | 300,00 | 372,86 332,38

L 120 347,14 | 384,29 | 321,43 350,95

Cizelge 4.38 Leonarditin pamukta uygulanmasi 201 1 yili verim sonuglari (kg/da)

Konular | |.Tek. I.Tek. | ll.Tek | IV.Tek. | Ortalamalar
Lo 355,71 351,43 | 34857 | 321,43 3443 D
Lss 44429 | 450,00 |46571 | 464,29 456,1 C
L 45 560,00 | 445,71 [42429 | 472,86 | 4757BC
L 30 462,86 | 487,14 |48143 | 497,14 | 4821BC
L 0 548,57 | 574,29 |57143 | 532,86 556,8 A
L 120 487,14 | 464,29 | 527,14 | 574,29 | 5132AB

Leonarditin pamukta  uygulanmasi verim sonuclari incelendiginde 2010 yilinda
istatistiki olarak fark olugmazken 2011 yilinda dozlar arasinda istatistiki olarak %1 énem
seviyesinde farklilik olugmustur. 60 kg/da leonardit dozu 1, grupta, 120 kg/da leonardit dozu
2. grupta, 15 ve 30 kg/da leonardit dozu 3. grupta, 7,5 kg/da leonardit dozu 4. grupta kontrol

konusu 5. grupta yer almistir.

Gize-rlge 4.39 Leonarditin pamukta uygulanmasi verim Ogeleri 2010 sonuglari

koza agirligl bitki boyu koza sayisi
Konular (ar) (cm) (bitki/adet)
Lo 6.2 143 10
L7s 6.3 139 9
L 15 6.1 142 9
L 30 6.3 141 10
L 60 6.9 144 12
L 120 6.4 141 10
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Cizelge 4.40 Leonarditin pamukta uygulanmasi verim sgeleri 2011 sonuglar

ollalle itki koza sayIsl
Konular koza(gaglmgl bltzxyu (bitki/adit)
Lo 6.1 975 B 11,3
L7s 5,9 1170 A 12,5
L s 6,0 1178 A 15,7
L 30 5,6 1115 A 14,2
L 60 0,2 1188 A 16,0
L 120 5.9 1155 A 14 2

Leonarditin pamukta uygulanmasi verim Ogeleri sonuclarn incelendiginde 2010

yilinda istatistiki olarak farklilik olmazken, 2011 yilinda bitki boyu yéninden %1 Onem

seviyesinde farklilik olugmustur.

4.3.4 Pamuk Hasat Sonrasi Toprak Analizi Bulgulari
Pamukta her 2 yilda da hasat sonrasinda ttm parsellerden 0-20 cm derinliginde

ornekler alinarak laboratuvarda toprak analizleri yapiimistir. Analiz sonuglar ek gizelge 7.209
ve ek cizelge 7.210'da verilmistir. Yapilan analizler sonucunda topraklar,

Isba Yoniinden: 2010 yilinda % 58 - % 67 arasinda, 2011 yilinda % 63 - % 79 arasinda
degisim goéstermistir.

PH Yoniinden: 2010 yilinda 7,71 - 7,97 arasinda 2011 yilinda 7,68 - 7,97 arasinda degisim
gostermistir.

EC Yoninden: 2010 yilinda 0,42 - 1,81 ds/m arasinda, 2011 yilinda 0,800 - 1,810 ds/m
arasinda degisim go&stermistir.

CaCO;igerigi Yéniinden: 2010 yiinda % 18,60 - % 31,50 arasinda, 2011 yilinda % 20,1 -
%23,1 arasinda degisim gostermistir.

P,0; icerigi Yéniinden: 2010 yiinda 1,96 - 9,92 kg/da arasinda, 2011 yiinda 1,64 - 5,43
kg/da arasinda degisim goéstermistir.

K0 igerigi Yéniinden: 2010 yiinda 82.0 - 151,20 kg/da arasinda, 2011 yiinda 146,7 -
255,2 kg/da arasinda degisim géstermistir.

Organik Madde Igerigi Yéniinden: 2010 yilinda % 0,62 - % 2,06 arasinda, 2011 yilinda
% 1,04 - % 1,73 arasinda degisim g&stermistir.

Bakir Icerigi Yéniinden: 2010 yilinda 1,152- 1652 mg/kg arasinda, 2011 yilinda 0,841 -
1,319 mg/kg arasinda degisim gostermistir.

Demir Igerigi Yoniinden: 2010 yilinda 3,026 -5,217 mg/kg arasinda, 2011 yiinda 2,645
- 4,832 mg/kg arasinda degisim géstermistir.
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Mangan icerigi Yoniinden: 2010 yiinda 4,991 - 18,27 mg/kg arasinda, 2011 yilinda
2,968 - 8,218 mg/kg arasinda degisim gostermistir.

Cinko Igerigi Yoniinden: 2010 yilinda 0,197 - 0,673 mg/kg arasinda, 2011 yilinda 0,270
- 1,632 mg/kg arasinda degisim géstermistir.

4.4 ANTEPFISTIGI
4.4.1 Antepfistig: 2010 Yili Bulgulari
Koruklu Talat Demiréren Ars. istasyonundaki 8x8 m dikim araligina sahip mevcut
fistik bahgesinde ylrGtGlmustar. Her parsel 1 agactan olusmakta ve uygulama alani 64
m2'dir. 08.01.2010 tarihinde konu uygulamalari yapilarak gerekli &lcim ve gbzlemler

alinmistir.
Agaclarin yasli olmasi ve uzun yillar bakim sartlarindaki farkliliklardan dolay! elde

edilen verim sonuglari istenilen élgiide olamamistir. Bu nedenle 2010 yilina ait Antepfistidi

deneme sonuclar degerlendirilmemistir.

4.4.2 Antepfistigr 2011 Yil Bulgularn
4.4.2 .1 Himik Asitin Antepfistiginda Uygulanmasi

Tasan Kéyunde Mustafa ONGUN’a ait oxo m dikim araliginda verim caginda
olmayan agisiz fisttk bahgesinde yuritilmustir. Her parsel 1 agactan olusmakta ve
uygulama agaglarin tag izdUsum alani igerisine yapilmistir. 04.03.2011 tarihinde konu

uygulamalari yapilarak gerekli 6lciim ve gézlemler alinmistir.

Cizelge 4.41 Fistik Bahgesinde 2011 yilinda yapilan islemler

YAPILAN ISLEMLER E01 1

Uygulamalar 04 .03. 2011
1. Slrim 15.02.2011

2.8ibm __ [10.05.2011

Cizelge 4.42 Antepfistgr Bahcesi Uygulama Oncesi Deneme Yeri Topraklarinin Bazi Kimyasal

Ozellikleri
Derinlik | pH EC Kire¢ | Org. Madde | P20s K-O Fe Zn Mn Cu
lem). dSim 1. (%) | (%) (kg/da) | (kg/da) | (mghkg) | (markg) | (mgkg) | (mgrkg)
0-20 [794 (0925 |6.01 | 1.71 4.86 108.00 | 4.94 0.31 3.24 1.76

Secilen bahgcede parsellerdeki aaglarin sirgiin gelisimleri mevsim basinda ve

mevsim sonunda incelenerek asagida verilmistir.

L




Cizelge 4.43 Antepfistiginda HUmIk asitin uygulanmasiyla surgin ge“$imle,—;

Konular 1. Tek 2. Tek 3. Tek 4. Tek __%
0 6,17 12,95 9,67 15.83 ﬁ_%
100 18,17 14.67 19.5 19,67 —--18\
1 10,5 JHREED.
200 16,67 13,34 11.33 ; 12 98
400 11,67 24 .33 2067 D 16.04
800 10,10 19,33 8,0 9,83 ﬁ..._‘_I_L_B‘I
1600 14,33 3.00 11.0 967 9,50

Antepfisti§inda Himik asitin uygulanmasiyla sirgun gelisimlerinde istatistiki anlamda

fark olmamakla beraber artis gozlenmis ve 100 ml/agac en fazla slrgingn gelistigi

kony
olmustur.

4.4.2.2 Leonarditin Antepfistiginda Uygulanmasi

Cizelge 4.44 Antepfistiginda Leonarditin uygulanmasiyla surgun gelisimleri (cm)
Konu 1. Tek 2. Tek 3. Tek 4. Tek Ort.
0 13,33 5,66 9,67 23# 13,08
500 5,83 19,0 | 14,66 967 | 1238
1000 0,33 5,33 10,67 170 | 1058
1500 24,33 9.34 | 666 1233 13.16
2000 17,0 16,0 5,67 18,5 14.29 |
2500 6,33 3,34 22,33 17,67 12.41

Antepfistiginda Leonarditin uygulanmasiyla sirgin geligsimlerinde belirgin bir artis

gozlenmemistir.

4.4.4 Antepfistigi Hasat Sonrasi Toprak Analizi Bulgulari

Antepfistiginda 2011 yilinda hasat sonrasinda tum parsellerden 0-20 cm
derinliginde 6rnekler alinarak laboratuvarda toprak analizleri yapilmistir. Analiz sonuglari ek
cizelge 7.209'da verilmistir. Yapilan analizler sonucunda topraklar:

Isba Yéniinden: % 72 - % 82 arasinda degisim géstermistir.

PHYoOnlinden: 7,77- 7,95 arasinda degisim gostermistir.

EC Yoniinden: 0,900 - 1,13 ds/m arasinda degisim géstermistir.

CaCOsigerigi Yéniinden: % 7,2 - %15,1 arasinda degisim g&stermistir.

P.0; Igerigi Yoniinden 2,81 - 4,53 kg/da arasinda degisim g&stermistir.

K0 Igerigi Yéniinden: 132,0 - 257 4 kg/da arasinda dedisim gostermistir.

Organik Madde igerigi Yéniinden: % 1,25 - % 3,32 arasinda degisim gostermistir.

- 3L



Bakr Igerigi Yoniinden: 1,656 - 1,866 mg/kg arasinda degisim géstermistir.
Demir Icerigi Yoniinden: 4,207-6621 mg/kg arasinda degisim gbéstermistir.
Mangan lgerigi Yoniinden: 3,187 -6,297 mg/kg arasinda degisim gdstermistir.
Cinko Icerigi Yéniinden: 0,196 -0328 mg/kg arasinda dedisim géstermistir.



5.50NUC VE ONERILER

5.1 BUGDAY | -
Bufdayda HUmk asitin topraga sivi Olarak Wmumdan verim yonunden 2010

ylinda ekim tarhinin ge¢ oimas: ve yagW$ miktannin az olmasindan dolay: verimlerin az

oimasina ragmen ortalama olarak 484 4 - 5339 kp/ca 2011 yilinda ise 636,63 - 672.95

kg/da verim alinmugly. Aynca baz: venm OQelen (zenne namik asitin olumliu etkisiyle

istatistici olarak farklidik olugmugtur
Sekil 5 1 Budayda Homk astin 1oprada s olarsk uygulanmasindan venm spnu;lan

——

800 +
700 —— — |
2] ;
--400 #2010 |
imT m 2011
200 1

100 +

0;

4 )

ek a3t dotu (L/da)

Bufday da himik astin toprada smvi olarak uygulanmas: konusunda 6 L/da himik
asit uygulamasindan kontrole gore 2010 yilinda %6 27 ve 2011 yilinda %4.94 daha fazla
venm alinmuglir ve her ik yida da 1. grupta yer simasindan dolay: Harran Ovasinda bugdaya
humik ast srvi olarak uygulanacaksa 6 Vda dozu Onerimekiedsr

Bufdayda HOUmMK astin tohuma swvi olarsk uygulanmasindan verim ydnanden 2010
ylinda ortalama olarak 484 4 - 554 7 kg/da, 2011 yiindia e 838 63 - 688.92 kg/da verim
ainmigr. Aynica bazi verm Ofelernt Gxerne himk astin olumiu etkisiyle istatistiki olarak
farkliik clugmugtur



Sekil 5.2 Bugdayda Humik asitin tohuma uygulanmasi verim sonuglari

e e
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Harran Ovasinda Bugday da hiimik asitin tohuma %5 uygulamasindan kontrole gére
9.5 daha fazla verim alinmistir ve %5 dozu 6nerilmektedir.

Bugdayda Leonardit uygulanmasindan verim yéninden 2010 yilinda ortalama olarak
489.6 - 514.8 kg/da, 2011 yilinda ise 639,43 - 693.74 kg/da verim alinmistir. Ayrica bazi
verim 6geleri Uzerine himik asitin olumlu etkisiyle istatistiki olarak farklilik olusmustur.

Sekil 5.3 Bugdayda Leonardit uygulanmasi verim sonuglari
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Harran Ovasinda Bugday da Leonarditin 6 kg/da leonardit uygulamasindan kontrole
gére %6.06 daha fazla verim alinmistir ve 6 kg/da leonardit dozu énerilmektedir.

5.2 KIRMIZI MERCIMEK

Ak



2010 yilinda ekim tanhinin geg olmasi ve yag) "“"‘"""’“"Mdohy.
Mmmmnwmmawm:wm:mmm
olarak GOSUKICK 802 konusudur gene|
Mercimekie himk asitin toprafa svi Olarak UyQUaNTaSindan verim
ncelenecek olursa. 2010 ylinda ortalama olarak 5.0 - 63 3 kg/da, m1mh:°:$'aﬂ
. 23790 kg/da verm alinmigtir. Her ki yida da istatistid Mh""“'ﬂmda f::

olusmamigtir  Bundan dolay! doz Onensi yapimamgly
Mercimekie humk astin tohuma uygulanmas: versm SoNuUCanng osace 2010 yiings
ortalama olarak 59 0 - 86 0 kg/da. 2011 ylinda se 207 66 - :.MDOJMh,,.,...'.‘"“_.mm"we

her ki yiida da 1 grupta yer alan %5 dozu Onenimekiecr

Sekd 5 4 Meromekie hUmik asin 10huMa UygUlanmas: verm SONUCIN

GO0 r——— ) _ —
SO0 4 il -
| - _ | -wwpl
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homik asit dosw (W)
— e —

Mercimekie Leonardt uygulanmas: durumunda 2010 yiinda ortalama olarak 57.3 -
798 kg/da. 2011 yiinda se 20048 - 23102 kgida verim abnmiglr Verim sonugclan
yoninden 2010 yilinda doziar arasinda istatietiu olarak %1 Onem seviyesinde  farklilik
Oluymugtur2011 yilinda se konular arasinda fark olugmamgty. 2010 yiinda 3 kg/da
uygulamasindan kontrole gore % 32.3 daha fazia verim alwmugtsr ve 3 kg/da uygulamasi
onerimektedhr



Sekil 5.5 Mercimekte Leonardit uygulanmasi verim sonuclari

® 2010 yih

® 2011 yih

15 30
Leonardit dozlar (kg/da)

60 120

5.3 PAMUK

Pamukta HUmik asitin topraga sivi olarak uygulanmasi, tohuma uygulanmasi ve
leonardit uygulamalarinda 2010 yilinda Harran Ovasinda pamuklarin genelinde yesil kurt ve
dikenli kurt zararindan dolayi bitkinin Ust kozalari dékilmis ve verimde kayiplar yasanmistir.
2011 yili ise daha sorunsuz gectidi icin uygulamalar arasindaki farklar ortaya ¢ikmis ve
istatistiki yonden anlamli sonuglar elde edilmistir.

HOmik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi verim sonuglari incelendiginde 2010
yilinda 373,33 - 463,33 kg/da arasinda verimler elde edilirken, istatistiki olarak fark
olusmamistir. 2011 yihnda ise 370,71 - 598,57 kg/da arasinda verimler elde edilmis ve
istatistiki olarak fark olugmustur. Harran Ovasinda pamua himik asit sivi olarak
uygulanacaksa 12 l/da dozu onerilmektedir.

HOmik asitin pamukta tohuma uygulanmasi verim sonuglari incelendiginde 2010
yilinda 37333 - 365,71 kg/da arasinda verimler elde edimis ve istatistiki olarak fark
olusmazken 2011 yilinda 370,71 - 603.21 kg/da arasinda verim alinmis ve dozlar arasinda
istatistiki olarak %1 6nem seviyesinde farklilik olusmustur. Buna gére hiumik asitin tohuma

uygulanmasi durumunda % 1.25 dozu 6nerilmektedir.

Sekil 5.6 Pamukta hiOmik asitin tohuma uygulanmasi verim sonuglari
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Leonarditin pamukta uygulanmasi verim sonuclari inCE‘|En digin
319,52 - 368,57 kg/da arasinda verimler elde ediimis ve istatisti; Olarak
2011 yiinda 344,3 - 556,8 kg/da arasinda verimler elde edilmis dozlar L
seviyesinde farklilik olusmustur. 60 kg/da leonardit dozu ijnerilmektedir.

Sekil 5.7 Pamukta Leonardit uygulanmasi verim sonuglari
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5.4 ANTEPFISTIGI

Hamik asitin Antepfistiginda topragda sivi uygulamasi parsellerdeki agaclarin surgun
gelisimleri mevsim basinda ve mevsim sonunda incelendiginde 2011 yilinda ortalama olarak
95 cm - 18,0 cm arasinda surgln uzunlugu élgiimis, ancak istatistiki olarak fark
olusmamistir. Buna gére 100 ml/agac en fazla surgiiniin gelistigi konu olmus ve herhangi bir

doz 6nerisi yapiimamistir.

sekil 5.8 Antepfistiginda Himik asitin uygulanmasiyla siirgtin gelisimleri

20
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Qo MN
|
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o N B O
|

0 100 200 400 800 1600
Humik asit dozu (ml/agac)
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Leonarditin  Antepfistiginda uygulamasi parsellerdeki agaclarin sirgin gelisimleri
mevsim basinda ve mevsim sonunda incelendiginde 2011 yilinda ortalama olarak 12,29 cm
- 14,29 cm arasinda strgln uzunludu 6lctlmiis, ancak istatistiki olarak fark olusmamistir.
Buna gore 2000 gr/aga¢ en fazla surglinin gelistigi konu olmus ve ve herhangi bir doz
gnerisi yaplimamistir.

Sekil 5.9 Antepfistiginda Leonardit uygulanmasiyla surgin gelisimleri
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5.5 TOPRAK ANALIZ SONUGLARI

Yapilan laboratuvar analizi sonuglarina goére arastirmanin yapildigl parsellerde
uygulananan himik asit ve leonardit miktarina gére organk madde kapsamlarinda artig
egilimi sézkonusudur. Tuarkiye topraklarinin en buylk kismini organik madde kapsami az
olan topraklar olusturmaktadir. Organik madde kapsami az olan topraklar %43,78 oraninda
yer tutarken kapladigi alan 14 366 661 ha'dir. Tarim bakimindan ideal sayilan iyi ve ylksek
organik maddeli topraklarin toplam orani sadece %12.13'dlr. TUrkiye topraklarinin gok blylk
bir gogunlugunun organik madde kapsami tarimsal Uretimden en yuksek verimin alinmasini
engelleyecek dizeydedir. Turkiye tdpraklanmn organik madde dlUzeyi tarimsal Uretimi
smlria_ylcl bir faktérdr, hatta en 6nemlisidir. TUrkiyenin toprak yonetimi agisindan en énemli

sorunlarinin basinda toprak organk madde seviyesinin yikseltimesi gelmektedir.......

- |
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7. EKLER

erim varyans analizi

10 yihi v
Ekcizelge.7.1 Hamik asitin bugdayda topraga sii uygulamast 2070 ¥ Fe =
VK SD KT KO F 0.05 Dpf
ns
Tekerrr | 3 1003.131 | 334377 O‘Z‘?Z?Z’ « g-gg i’-gg £,
Konular 4 10411.218 | 2602.805 £ : :
Hata 12 4182.753 348.563 it
Genel 19 15597.101
Ekcizelge 7.2 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamas! 2011 yil verim »;agzll';s analizi
Tekerrr 3 614,261 204.754 0,954“ 3.49 5.95
Konular 4 5478,964 1369.741 6,385 3.26 4.82
Hata 12 2574.123 214.510
Genel 19 8667.349
Ekcizelge 7.3 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yili bitki boyu sonuglari (cm)
UYGULAMALAR [1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
0 90 84 90 83 86,75
2LT SIVI 90 87 84 85 86,5
4 LT SIVI 88 84 89 90 87,75
6LT SIVI 90 88 89 89 89
8LT SIVI 91 90 89 89 89,75
Ekcizelge 7.4 Humik asitin bugdayda topragda sivi uygulamasi 2010 yil bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO 3 0.05 0.01
Tekerrir 3 29.350 9.783 1.9599 ™ 3.49 5.95
Konular - 31.700 7.925 1.5876 ™ 3.26 4.82
Hata 12 59.900 4.992
Genel 19 120.950

Ekcizelge 7.5 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2011 yihi bitki boyu sonuglari (cm)

UYGULAMALAR [1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama

0 103,0 103.,5 92,7 06,3 98,9 AB

2LT SIVI 98,6 102,5 97,3 98,0 99,1 AB

4LT SIVI 990 101,5 87,3 92,0 90 B

6LT SIVI 101,5 102,5 100,/ 11033 102,0 A

8 LT SIVI 102,0 105,0 93,7 99,0 999 AB
Ekcizelge 7.6 Humik asitin bujdayda topragda sivi uygulamasi 2011 yili bitki boyu varyans analizi
V K f-tablo

SD KT KO 5 0.05 001

Tekerrlr 3 213,314 71.105 9 8996** 3.49 9.99
Konular — | 4 1051717 26.279 3,6587* 3.26 4. 82
Hata 12 86.191 7.183
Genel 19 404.622




Ekeizelge 7.7 Himik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yill m®de tane sayisi sonuclari

(adet/ m”
UYGULAMALAR | 1.BLOK [2BLOK |3.BLOK [4.BLOK |Ortalama
0 12256,68 |12638,25 | 11583,59 | 12266,17 | 12186,17 B
2 LTSIV 12256,68 | 12638,25 [ 11583,59 | 12266,17 | 12186,17 B
4 LT SIVI 11459,0612986,95|12131,65/10860,19| 11859.46 B
6 LT SIVI 12309,2112997,44 | 12074,02 [ 12701,07 | 12520,43 AB
8 LT SIVI 12395,49(13183,62 | 12896,31 [ 13398,85| 12968 57 A

Ekeizelge 7.8 HUmik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yili m®de tane sayisl varyans
analizi

f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerrlr 3 2133454.929 | 711151.643 | 3.2854 s 3.49 5.95
Konular 4 2823236.749 | 705809.187 | 3.2607 * 3.26 4.82
Hata 12 2597523.714 | 216460.309
Genel 19 7554215.392

Ek(;izelgg 7.9 Himik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2011 yii m*de tane sayisi sonuclari
(adet/ m

Ortalama (adet/
UYGULAMALAR | 1.BLOK [2BLOK |[3.BLOK |4.BLOK |m?

11791,5
0 13246  |9880 12936 11104 |ABC
2 LT SIVI 14166,2 (12780 |12230,4 (13386 [1314065 A
4 LT SIVI 9100 11893,2 |10422.,8 |9858 10318,5 c
6 LT SIVI 12506  [140194 |11727.6 [128592 [12778 .05 AB
8 LT SIVI 121994 (111492 |10732,8 |11168 [11312.35 BC

Ekeizelge 7.10 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2011 yili m*’de tane sayisl varyans
analizi

f-tablo

VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrir | 3 1253424.643 | 417808.214 |0,3048™ 3.49 5.95
Konular - 20653514.320 | 5163378.580 | 3,7662* 3.26 4.82
Hata 12 16451633.589 | 1370969.466
Genel 19 38358572.552
Ekeizelge 7.11 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yili bindane agirhgi sonuglari (gr)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama

0 39,66 3942 39,72 40,2 39,8

2 LTSIV 40,3 3984 |39,5 42,2 40,5

4 LT SIVI 40,62 39 40,26 41,28 /40,3

6 LT SIVI 42 58 40,3 40,12 41,72 412

8 LT SIVI 39,2 3946 40,7 41,1 40,1

Ekeizelge 7.12 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yilr bindane agirigi varyans
analizi

f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 007
Tekerrur 3 7.688 2.563 0.4498 ™ 3.49 5.95
Konular 4 19.588 4.899 0.8599 ™ 3.26 482
Hata 12 68.374 5.698
Genel 19 95.660

i




amas! 2011 yili bindane agirhgr sonuclar (gr)

5 |
Ekcizelge 7.13 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygu
UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK 3 BLOK |4.BLOK Ortglama
0 454 [43,9 46,8 45,8 42,2
2LT SIVI 46,2 45 .4 47,7 45,6 :6’4
4LT SIVI 443 46,6 484 46,4 5,7
6LT SIVI 46,9 45,6 47 4 43 35,5
8 LT SIVI 45,4 43,9 46,8 45,8 ,
Ekcizelge 7.14 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2011 yili bindane agirlig! varyans
analizi o
VK SD KT KO F 0.05 0.01
TekerrUr 3 16.910 5.637 4,47’70“:15 3.49 5.95
Konular 4 3.068 0.767 0,6092 3.26 4.82
Hata 12 15.108 1.259
Genel 19 35.086

UYGULAMALAR [1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK Ortalama
0 384 364 360 372 370,0
2LT SIVI 372 410 320 436 384,5
4LT SIVI 372 368 364 378 370,5
6LT SIVI 360 380 384 375 374,8
8LT SIVI 380 386 352 365 370,8
Ekcizelge 7.16 Humik asitin bujdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yili baga}}sayglsr varyans analizi
-tablo
VK SD KT KO = 0.05 001
Tekerrlr 3 2536.600 845.533 1.5470™ 3.49 5.95
Konular - 598.300 149.575 0.273c 3.26 4.82
Hata 12 6558.900 546.575
Genel 19 9693.800

Ekcizelge 7.17 Humik asitin bugdayda topragda sivi uygulamasi 2011 yili basak sayisi sonuclari (adet)

UYGULAMALAR |[1BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK | Ortalama
0 310 325 312 325 318
2LT SIVI 367 309 312 345 345
4LT SIVI 325 318 367 318 KK
6LT SIVI 370 367 33 342 354
8LT SIVI 337 342 312 349 339
Ekcizelge 7.18 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2011 yili basak sayisi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0. 01
Tekerrlr 3 622.950 207.650 05477 3.49 5.95
Kontilar waveal 4 2955.000 738.750 1.9484"° o 487 ..
Hata 12 4549.800 379.150
Genel 19 8127.750
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Ekcizelge 7.19 Humik
sonuglari (adet)

asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi

2010 yili basakta tane sayisi

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
0 902 34,712 (32,18 32,97 [32,94
2 LT SIVI 32,95 30.83. 1136.20 28,13 . 131,68
4 LT SIVI 30,80 35,29 138,33 28,73 - | 32,01
6 LT SIVI 34,19 3420 |31,44 33,87 |33,41
8 LT SIVI 32,62 3415 |36,64 36,71 34,98
Ekcizelge 7.20 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yili bagakta tane sayisi varyans
analizi
f-tablo
V K SD KT KO 7 0.05 0.01
Tekerrlr 3 13.409 4470 0.7852 " 3.49 5.95
Konular 4 24.531 6.133 1.0774 ™ 3:20 4.82
Hata 12 68.305 5.692
Genel 19 106.245

Ekcizelge 7.21 Humik
sonuclari (adet)

asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi

2011 yihh basakta tane sayisi

UYGULAMALAR [ 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama (ad)
0 39,8 30,4 33,0 32,0 32,8 BC
2 LTSIV 38,6 36,0 39,2 38,8 38,2 A
4 LT SIVI 28,0 37,4 28,4 31,0 312G
6 LT SIVI 33,8 38,2 34,8 37,6 36,1 AB
8 LT SIVI 36,2 32,6 34,4 32,0 33,8 ABC
Ekcizelge 7.22 Humik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2011 yili basakta tane sayisi varyans
analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrir 3 2,4220 0.807 0,0965™ 3.49 5.95
Konular 4 120,44 30.112 3,6002° 3.26 4.82
Hata 12 100.368 8.364
Genel 19 223.238
Ekcizelge 7.23 Himik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yili hasat indeksi sonuglari
UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
0 26,53 2749 |28 27, 19% 21,29 C
2 LTSIV 32, 1.1 J3:08. [ S1,3 3119 32,20 B
4 LT SIVI D, LD 37.18- - 31,31 35,12 (3484 A
6 LT SIVI 34,84 3090 + | 32,36 35,12 (3447 AB
8 LT SIVI 34,86 35,18 [ 33,92 33,92 (3447 AB
Ekcizelge 7.24 Himik asitin bugdayda topraga sivi uygulamasi 2010 yili hasat indeksi varyans analizi
g e 2 f-tablo :
VK SD KT KO F 0.05 001
Tekerrir 3 15.738 5.246 4.0271* 3.49 5.95
Konular - 160.612 40.153 30.8237** 3.26 4,82
Hata 12 15.632 1.303
Genel 19 191.982

Ak



uygulamast 2011 yili hasat indeksi sonuclari

keiz 7 25 Humik asitin bugdayda topraga siv!
: Uil’gGeULAMALAR 1.BLOQK y2.BLOK 3 BLOK |4.BLOK Ortalama
0 31,6 S2.0 32,9 30,5 831.8.B
2LT SIVI 31,0 399 32,4 33,9 331 B
37.9 34,8 342 B
4 LT SIVI 30,0 34,2 .
6LT SIVI S 34,6 36,1 32,4 342 B
8 LT SIVI 36,1 37,1 3775188 36,7 A
Ekcizelge 7.26 Humik asitin bujdayda topraga sivi uygulamasl 2011 yili hasatfu;:E:(;l varyans analizi
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrir 3 24,346 8.115 326" 3.49 5.95
Konular 4 52,407 13.102 5,263™ 3.26 4 .82
Hata 12 29.869 2.489
Genel 19 106.622
Ekcizelge 7.27 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili verim sonuclar (kg/da)
UYGULAMALAR |1.BLOK [2.BLOK 3 BLOK |4.BLOK | Ortalama
0 486,1 498,2 460, 1 493,1 484 4 C
% 1.25 538,2 500 5278 |500 516,56 BC
%2.5 524,3 569.,4 556,9 |568,1 5547 A
%5 540,5 548,2 550,3 |[560,2 549,8 AB
%10 539,3 552.8 5579 |536,9 546,7 AB
Ekcizelge 7.28 Humik asitin bujdayda tohuma uygulanmasi 2010 yih verim varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0 01
Tekerrur 3 174.638 58.213 0.1907 ™ 3.49 5.95
Konular 4 14174.602 3543.651 11.6074*" 3.26 4.82
Hata 12 3663.506 305.292
Genel 19 18012.746
Ekcizelge 7.29 Humik asitin bujdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili verim sonuclan (kg/da)
UYGULAMALAR |1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
0 630,31 (650,60 |61563 [650,00 |636,63C
% 1.25 65771 |671,77 |67854 |656,15 |[666,04B
%2.5 659,79 |640,29 [681,15 |676,17 |664,35B
%5 675,94 |700,94 |696,63 |[682,19 |688,92A
%10 692,19 |679,06 |683,96 |691,77 |[686,75AB
Ekcizelge 7.30 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili verim varyans analizi
f-tablo
i ¥ o ¥t = 0.05 0.01
Tekerrtr 3 215,004 71.668 0, 336" 3.49 5.95
Konular 4 /154,771 1788.694 8,393/ 3.26 4.82
FlAte S s = 1 [ S 2557.181 213.098
Genel 19 9926.960
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Ekcizelge 7.31 HUmik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili bitki boyu sonugclari (cm)

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK |Ortalama
0 90 84 90 83 86,75
(% 1.25 89 84 85 83 85,25
%2.5 85 89 86 89 87,25
%5 93 86 85 90 88,5
%10 88 87 87 89 87,75
Ekgizelge 7.32 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO 2 0 05 00"
Tekerrar 3 25.800 8.600 1.0955 ™ 3.49 5.95
Konular 4 23.800 5.950 0.7580 "™ 3.26 4.82
 Hata 12 94.200 7.850
Genel 19 143.800

Ekcizelge 7.33 Himik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili bitki boyu sonuglari (cm)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
0 103,0 1035 . (92,7 96,3 98,9 C
% 1.25 108,0 1060 [105,3 99,7 104,8 A
%2.5 104.5 1015 94,3 97,7 995 BC
%5 110,0 1050 (98,0 102,7 [103,9 A
%10 103.5 1045 99,0 105,3 (103,1 AB
Ekcizelge 7.34 Himik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 005 001
Tekerrlr 3 193,713 64.571 9,105 3.49 2.95
Konular o 113,745 28.436 4,01* 3.26 4,82
Hata 12 85.099 7.092
Genel 19 392.558
Ekgizelgg 7.35 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili m“de tane sayisi sonuglari
(adet/ m
UYGULAMALAR | 1.BLOK |2BLOK |3.BLOK [4.BLOK |Ortalama
0 12256,68 | 12638,25|11583,59 |12266,17(12186,17 B
% 1.25 13785,71|13286,87|13321,87 | 12605,84 | 13250,07 A
%2.5 13315,19(12106,54 | 12378,05|11731,58 | 12382,84 B
%5 13340,97 | 147666 |13165,48|13005,95|13569,75 A
%10 13478,8 |13102,29(13363,28|13357,18(13325,39 A
Ekcizelge 7.36 Himik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili m~de tane sayisi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0 .05 0.01
Tekerrr 3 1227913.602 | 409304.534 | 1.3429 ™ 3.49 5.95
Konular 4 5507461634 | 1376865.408 | 4.5175 * 3.20 4,82
Hata 12 3657411.153 | 304784.263
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Ekcizelge 7.37 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasl 2011 yili

m’de tane sayisi sonuglari

(adet/ m?
UYGULAMALAR [1.BLOK [2.BLOK |3BLOK 4 BLOK |Ortalama
0 13246 9880 12936 11104 11791,5
% 1.25 11830 111956 | 10557 |11760 | 1152575
%2.5 142008 | 12532,8 10720 11098 12137,9
%5 11580,8 |11150,4 11538,8 | 11078 11337
%10 12528 11514 11088 10553 11420,75
Ekcizelge 7.38 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmast 2011 yili m>'de tane ?aga{m varyans analizi |'
-tablo |
VK SD KT KO F 0.05 001 |
Tekerrur 3 7379558.607 | 2459852.869 2,6245 3.49 5.95 |
Konular 4 1695023.625 | 423755.906 0,4521 3.26 4 82
Hata 12 11247219.693 | 937268.308
Genel 19 20321801.925
Ekcizelge 7.39 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili bindane agirhg sonuclari (gr)
UYGULAMALAR [1BLOK |2.BLOK |3.BLOK 4 BLOK | Ortalama
0 39,66 39,42 39,72 |40,2 39,8
%0 1.2 4042 |41,3 4264 |42,62 41,7
%2.5 39,3 38,56 42,3 43,68 41,0
%5 40,1 41,84 41,18 41,94 41,3
%10 4148 |41,38 41,16 |42,44 41,6
Ekcizelge 7.40 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmas! 2010 yili bindane varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 001
Tekerrir 3 11.623 3.874 3.3573™ 3.49 5.95
Konular 4 13.015 3.254 2.8193 ™ 3.26 4 82
Hata 12 13.849 1.154
Genel 19 38.487
Ekgizelge 7.41 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili bindane agirhgi sonuglari (gr)
UYGULAMALAR [1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
0 454 43,9 46,8 45,8 455 C
% 1.25 499 50,7 48 4 50,1 498 A
%2.5 489 |49,8 493 [47,3 48,8 AB
%5 466 (475 [472 (488 475B
%10 50,1 50,7 47,6 49,9 496 A
Ekcizelge 7.42 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili bindane varyans analizi
- F 0.05 0.01
Tekerrur | 3 1,230 0.410 0,2790 3.49 5.95
Konular 4 50,548 12.637 8.6025* 326 482
Hata 12 17.628 1.469
Genel 19 69.405
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Ekcizelge 7.43 Himik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yil basak sayisi sonuglar (adet)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama

0 384 364 360 372 370 B

% 1.25 368 400 400 380 387 AB

%2.5 408 396 400 396 400.0 A

%5 390 415 410 404 4048 A

%10 410 400 424 416 4125 A

Ekgizelge 7.44 HUmik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili basak sayisi varyans analizi
f-tablo

VK SD KT KO b 0.05 001
Tekerrur 3 126.550 42.183 0.2958 "™ 3.49 9.99
Konular 4 4460.800 1115.200 7.8205 ** 3.26 4.82
Hata 12 1711.200 142.600
Genel 19 6298.550

Ekgizelge 7.45 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili basak sayisi sonuglari (adet)

UYGULAMALAR | 1.BLOK | 2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama

0 310 325 312 325 318

% 1.2 338 305 345 300 322

%2.5 388 373 o0 310 352

%5 308 303 o I 290 305

%10 348 303 308 305 316

Ekcizelge 7.46 Himik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili basak sayisi varyans analizi
f-tablo

V K SD K1 KO F 0.05 001
Tekerrdr 3 2631.600 877.200 2.2529 3.49 2.95
Konular 4 4910.800 1227.700 31831 3.26 4.82
Hata 12 4672.400 389.367
Genel 19

Ekgizelge 7.47 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili bagakta tane sayisi sonuglari

(adet)
UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK |Ortalama
0 31,92 3472 [32,18 32,97 (3294 AB
% 1.25 37,46 33,22 133,30 33,17 (3424 A
%2.5 32,64 30,57 130,95 29,63 30,96 B
%5 34,21 39,98 £-132,11 32,194:933,63 A
%10 32,88 22,00 431,952 32,11 132,30 AB
Ekgizelge 7.48 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili basakta tane sayisi varyans
analizi
f-tablo
VK SD KT KO = 005 0.01
Tekerrir 3 14.734 4.911 2.7669 ™ 3.49 5.95
Konular 4 24.430 6.108 3.4400 * 3.26 4.82
Hata 12 21.300 1.745
Genel 19 60.463
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Ekgizelge 7.49 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasl 2011 yili bagakta tane sayisi sonuclar

(adeltJ)YGULAMALAR 1.BLOK [2.BLOK 3 BLOK |4.BLOK Ortalama

0 35,8 30,4 33,0 32,0 32,8

% 1.25 35,0 39,2 30,6 39,2 36,0

%2.5 36,6 33.05 32,0 35,8 34,5

%3S 37,6 36,8 36,4 38,2 S0

%10 36,0 38,0 36,0 34,6 36,2
Ekcizelge 7.50 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili bagakta tane sayisi varyans
analizi

f-tablo

V K SD Kah KO ks 0.05 001
Tekerrr 3 21,096 7.032 1,279"™ 3.49 5.95
Konular - 47,588 11.897 2,164 "™ 3.26 4. 82
Hata 12 65.964 5.497
Genel 19 134.648

l| hasat indeksi sonuglari

UYGULAMALAR [1.BLOK | 2.BLOK 3 BLOK [4.BLOK | Ortalama

0 2653 |27,49 28 2715 27.29 B

% 1.25 36,13 | 36,83 3768 35,12 36,44 A

%2.5 37T S sy , 81 3524 |36,92 36,79 A

%5 37,01 36 37,24 |37,73 37,00 A

%10 37,91 35,9 36,4 37,8 37,00 A
Ekcizelge 7.52 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2010 yili hasatindeksi varyans analizi

f-tablo

VK SD KT KO P 0.05 001
Tekerrur 3 0.066 0.022 0.0201™ 3.49 9.95
Konular - 289.267 123814, 66.6667** 3.26 4.82
Hata 12 13.017 1.085
Genel 19 302.350

Ekcizelge 7.53 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yill hasat indeksi sonuclari

UYGULAMALAR | 1BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK | Ortalama
0 31,6 32,7 32,5 30,5 31.8.:D
% 1.25 34,8 36,1 35,9 349 354 B
%2.5 33,1 33,0 35,6 30,8 33,1 52060
%5 349 39,3 33,4 35,4 348 BC
%10 37,6 37,9 40,2 37,4 38,3 A
Ekcizelge 7.54 Humik asitin bugdayda tohuma uygulanmasi 2011 yili _hasat indeksi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 001
Tekemup = | 3 %t | 8304 2.768 2, 1772 3.49 5.95
Konular 4 96.212 24.053 18,9195** |3.26 4.82
Hata 12 15.256 1.271
Genel 19 119.772
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Ekcizelge 7.55 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili__verim sonuclari (kg/da)
UYGULAMALAR [ 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK Ortalama
LEO O 500.8 4888 4757 493,1 |4896
LEO 1.5 4992 525,1 500 510,4 |508,7
LEO 3 200,8 4826 |501,7 4836 4922
LEO 6 479,2 5004 |575.,3 5043 |514,8
LEO 12 490 4847 (4826 4957 [488,3
LEO 24 478,8 4806 [496.9 496,5 (4905
Ekgizelge 7.56 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili verim varyans analizi
= f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerrdr 3 621.045 207.015 0.5140 ™ 3.29 5.42
Konular S 2600.069 520.014 1.2911™ 2.90 4.56
Hata 15 6041.566 402.771
Genel 23 9262.680
Ekgizelge 7.57 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yili verim sonuclari (kg/da)
UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
LEOD 628,65 |639,06 (640,00 |650,00 639,43 B
LEC) 1.5 675,00 (666,50 (678,65 |650,54 667,67 AB
LEO 3 650,00 [614,06 |639,58 |674.48 644 53 B
LEO 6 690,10 |684,90 (699,48 |674.17 687,16 A
LED 12 724,48 |68750 |63542 |666,15 678,39 A
LEO 24 679,90 [704,79 |709,27 |680,98 693,74 A
Ekcizelge 7.58 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yili  verim varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO P 0.05 001
Tekerrlr 3 311571 103.857 0,2071 3.29 2.42
Konular 5 10013,246 |2002.649 3,994** 2.90 4.56
Hata 156 7521.203° " 1501.414
Genel 23
Ekcizelge 7.59 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili  bitki boyu sonuglari (cm)
UYGULAMALAR | 1.BLOK | 2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
LEO O 84 84 85 81 83,50
LEC) 1.5 85 86 86 80 84,25
LEO 3 83 82 80 88 83,25
LEO 6 85 81 89 86 85,25
LEO 12 83 85 83 86 84,25
LEO 24 81 86 85 90 85,50
Ekcizelge 7.60 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili_bitki boyu varyans analizi
f-tablo
V K SD KT KO _ F | 005 0.01
Tekerrir 3 90.667 3.222 0.3469 ™ 3.29 0.42
Konular 5 16.333 3.267 03511 2.90 4,56
Hata 15 139.333 0.289
. Genel 23 165.333
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2011 yili_bitki boyu varyans analizi

Ekcizelge 7.61 Leonarditin bugdayda uygulanmasi
UYGULAMALAR | 1.BLOK 2.BLOK |3.BLOK 4 BLOK | Ortalama
LEO O 96,5 105,0 95,3 97,7 98,6
EEO 1.0 91,5 106,0 1010 [94,7 98,3
LEO 3 93,0 104,0 99,2 100,0 99,1
LEO 6 96,5 104,5 88,0 98,3 99,3
LEO 12 91,0 106,5 100,1 [96,3 98,5
LEO 24 96,5 104,5 101,0 [100,3 100,6
Ekcizelge 7.62 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yili bitki boyu varyanfstarngizi
-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0 01
Tekerrar S 369,668 123,222 26:427"" 3.29 542
Konular 5 13,898 2.780 0,573™ 2.90 4 .56
Hata 15 72.692 4.846
Genel 23 456.258
Ekcizelge 7.63Leonarditin bujdayda uygulanmasi 2010 yili m?de tane sayis! sonuclar (adet/ m?
UYGULAMALAR |1.BLOK |2.BLOK 3 BLOK |4.BLOK |Ortalama
LEO O 13001,45|13359,11 | 13554,42 12650,8 |1314145
LED 1.5 12672,06 | 12676,35 | 12698,88 11853,37 | 12475,16
LEO' 3 11988,47 | 12502,38 | 12787,72 12370,33|12412,23
LEO 6 12190,85|11223,26 | 12194,94 12336,73|11986,45
LEO 12 11453,15|11885,99 | 14296,72|11832,47 12367,08
LEO 24 12564,1 | 12518,08 | 11957,38 | 12306,36 12336,48
Ekcizelge 7.64 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yih m?'de tane sayisi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO E: 0.05 0.0
Tekerrlr 3 1763360.119 | 587786.706 | 1.5585 ™ 3.29 5.42
Konular 5 2858970.469 | 571794.094 | 1.5161 "™ 2.90 4 .56
Hata 1D 5657114.357 | 377140.957
Genel 23 10279444 .946

Ekcizelge 7.65 Leonarditin bujdayda uygulanmasi 2011 yili_ m*'de tane sayisi sonuclari (adet/ m?

UYGULAMALAR |1.BLOK |2.BLOK |3BLOK |4.BLOK |Ortalama

LEO O 11655 12529,6 | 136458 |12864 126736

D 13126,2 | 14430 11084,2 [12532,8 |127933

EEO 3 12606 15461,4 | 11484 11403 12738,6

LEO 6 13046,8 | 14746 12600 11288 12920,2

LEO 12 13102,8 | 13572 12780 14784 13559,7

LEO 24 15100,8 | 14964 4 |14853,8 | 14850 14942 25
Ekcizelge 7.66 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yili m?de tane sayisi varyans analizi

f-tablo

VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrtr 3 860644 1 2868814.156 | 2,3292 3.29 5.42
Konular 5 15472073 3094414.623 | 2,5124™ 2.90 4.56
Hata 18 18474721.264 | 1231648.084
Genel 23 42553236.850
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Ekcizelge 7.67 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili bindane agirh@i sonuglari (gr)

LEOO 39,52 38,56 |37,46 41,6 39,3
LEO 1.5 41,64 42 39,1 41,26 41,0
LEO3 41,08 43 41,14 39,2 41,1
LEOG 41,84 42 .1 40,24 42,62 41,7
LEO 12 39 38,72 40,36 40,28 39,6
LEQ 24 38,72 39,4 40,3 40,98 39,9
Ekcizelge 7.68 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili bindane agirligi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 001
Tekerrlr 3 4.570 1.923 0.8478 " 3.29 5.42
Konular 5 20.336 4.067 226" 2.90 4.56
Hata 15 26.950 1.797
Genel 23 51.856
Ekcizelge 7.69 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yili_bindane agirhg! sonuclari (gr)
UYGULAMALAR | 1.BLOK |2BLOK|3.BLOK [4.BLOK Ortalama
LEOO 46.4 48,1 45,6 454 46,4
LEO 1.5 47 .1 48,6 48,7 45,1 47 4
LEO3 45,5 45,0 447 45,7 45,2
LEOB 45 4 46,0 46,3 44 8 45,6
LEO 12 47,7 44 6 47 .8 46,5 46,7
LEO 24 45,2 46,5 44 4 459 45,5
Ekcizelge 7.70 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yih bindane adirhgi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 005 0.0
Tekerrlr 3 2,7150 0.905 0,634 " 3.29 5.42
Konular S 13,405 2.681 1,880 "™ 2.90 4.56
Hata o 21.385 1.426
Genel 23 37908

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK Ortalama

LEOO 356 336 366 356 3835

LEO 15 400 385 360 380 381,3

LEQ 3 360 388 390 372 NT.D

LEO 6 400 392 408 360 390,0

LEO 12 360 384 412 412 392,0

LEO 24 408 398 388 372 391,5

Ekeizelge 7.72 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili basak sayisi varyans analizi
f-tablo

V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerrir 3 435.458 | 145.153 0.4044 ™ 3.29 5.42
Konular O 4323.208 864.642 2.4088 ™ 2.90 4.56
Hata 15 5384.292 358.953
Genel 23 10142.958
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UYGULAMALAR [ 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK Ortalama

LEO O 399 328 399 335 349

LEQ 1.5 393 370 353 373 372

LEO 3 330 353 348 315 337

LEO 6 338 365 350 332 346

LEO 14 358 390 355 385 LY

LEO 24 363 358 377 379 376
Ekcizelge 7.74 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yihh basak sfa:ylbsll varyans analizi

-tablo

VK SD KT KO F 0.05 007
Tekerrr 3 587,667 195.889 0,4598 "* 3.29 5.42
Konular 5 4749,33 949.867 2,229"™ 2.90 4.56
Hata 15 6390.333 426.022
Genel 23 11727.333

Ekcizelge 7.75 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili basakta tane sayisi sonuglari (adet)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
LEO O 36,52 |39,76 37,03 |3554 37,18 A
LEC) 1.5 3168 132,93 35,27 81,18 32,72 AB
LEO 3 33,30 132,22 32,79 " :33.28 32,88 AB
LEO 6 30,48 |28,63 29,89 3427 30,73 B
LEO 12 31,81 30,95 34,70 |28,72 37,99 B
LEO 24 30,79 31,45 30,82 (33,08 371,91 B
Ekcizelge 7.76 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili bagakta tane sayisi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrur 3 3.319 1.106 0.2927 ™ 3.29 542
Konular o 106.339 21.268 5.6268™* 2.90 4.56
Hata 15 56.696 3.780
Genel 23 166.354

Ekcizelge 7.77 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yi basakta tane sayisi sonucglari (adet)

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK |[3.BLOK |4.BLOK | Ortalama

LEO O 35,0 38,2 34,2 38,4 36,5 AB

LEO 3.5 33,4 39,0 31,4 33,6 34,4 B

LEO 3 38,2 43,8 33,0 36,2 37,8 AB

LEO 6 38,6 40,4 36,0 34,0 37,3 AB

LEO 12 36,6 34.8 36,0 38,4 36,5 AB

LEO 24 41,6 41,8 39,4 39,6 406 A

Ekcizelge 7.78 Leonarditin bujdayda uygulanmasi 2011 yili basakta tane sayisi varyans analizi
—L— — —— bl — -

VK SD KT KO e 0.05 0.01
Tekerrlr 3 66,993 22.331 4,402 " 3.29 542
Konular 5 84,620 16.924 3. 330" 2.90 4.56
Hata 19 76.087 5.072
Genel 23 227.700

- 56 -



Ekgizelge 7.79 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 yili bugday hasat indeksi sonuglari

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK Ortalama
LEOO 29,54 299 30,81 28,13 (29,60 B
LEO1.9 32,02 32,83 18 33,01 S&D T A
LEO3 30,76 33,89 31,86 30,23 [3169 AB
LEOG i i 33,81 %% O 3297518350 A
LEO 12 30,28 29,89 30,16 31,23 (30,39 B
LEO 24 37,50 31,15 30,71 3297 (3158 AB
Ekgizelge 7.80 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2010 y!li budday hasat indeksi varyans analizi
f-tablo
V K SD ¥ KO F 0.05 001
Tekerrdr 3 1.350 0.450 0.4418" 3.29 5.42
Konular 5 39.603 7.921 71.7779** 2.90 4,56
Hata 15 15275 1.018
Genel 23 56.227
Ekeizelge 7.81 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yilt bugday hasat indeksi sonuglari
UYGULAMALAR | 1.BLOK [2BLOK |3.BLOK |4.BLOK Ortalama
LEOO oy [ 30,6 29,7 31,6 30,8 B
LEC- 1.9 35,0 33,4 37,0 371 35,6 A
LEO 3 35,2 33,2 33,0 34,7 340 A
LEOG 31.2 35,5 37,9 % 346 A
LEO 12 32,9 35,8 96,5 34,5 349 A
LEO 24 391 35,8 37,6 36,1 36,2 A
Ekcizelge 7.82 Leonarditin bugdayda uygulanmasi 2011 yili bugday hasat indeksi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO = 005 0.0
Tekerrlr 3 11,235 3.745 1,4510 3.29 542
Konular 9 72,532 14.506 9,620 2.90 4.56
Hata 15 015 b ) 2.581
Genel 23 122.480

Ekcizelge 7.83 Himik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili verim sonuglar (kg/da)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2BLOK [3.BLOK [4.BLOK [Ortalama

0 o 0 g 62,5 60,5 09,9 59

2 LT SIVI 60 65 63,5 62,5 62,8

4 LT SIVI 8T:25 64,5 o7, 75 62,1 61,4

6 LT SIVI 62,5 67,5 60,25 63 63,3

8 LT SIVI o8 60 62,5 63,75, 16%1

Ekcizelge 7.84. Himik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili verim varyans analizi
f-tablo

V K SD KT KO E 005 001
Tekerrir 3 44 263 14.754 25698 ns | 3.49 5.95
Konular - 45.194 11.298 1.9679 ns 3.26 4.82
Hata 12 68.897 5.741
Genel 19 158.354

R




Ekcizelge 7.85 Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yili verim sonuclari (kg/da)

UYGULAMALAR |1.BLOK |2.BLOK | 3.BLOK 4 BLOK | Ortalama
0 196,69 |224,26 |[215,07 194,63 |[207,66
2LT SIVI 246.06 |200,63 [22059 |232,04 224,83
4 LT SIVI 21221 |239,41 |24265 |254,78 237,26
6 LT SIVI 219.56 (227,94 |25287 217,15 | 229,38
8LT SIVI 250,00 [230,19 [22875 |242,65 237,90
Ekcizelge 7.86. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yil verifn; v;ryans analizi
-tablo
lVK SD KT KO b 0.05 001
Tekerrlr 3 182,375 60.792 0,201 ns 3.49 5.95
Konular 4 2430,241 607.560 2,0114 ns 3.26 4.82
Hata 12 3624.653 302.054
Genel 19 6237.270
Ekcizelge 7.87. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yih bitki boyu sonuclart (cm)
UYGULAMALAR |1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK | Ortalama
0 38 40 38 39 3875
2LT SIVI L4 39 44 41 42 50
4L T SIVI 40 44 40 44 42,50
6LT SIVI 39 39 42 42 40,50
8LT SIVI 41 42 45 42 42,50
Ekcizelge 7.88. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili bitki boyu varyans analizi
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 001
Tekerrir 3 6.550 2.183 0.5436 ns | 349 5.95
Konular 4 37.800 9.450 2.3527 ns | 326 4.82
Hata 12 48.200 4.017
Genel 19 92.550

Ekeizelge 7.89. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yili bitki boyu sonuglari (cm)

UYGULAMALAR |1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK | Ortalama
0 30,0 36,5 39,0 39,0 36,13
2LT SIVI 35,5 34,7 35,0 38,0 35,80
4 LT SIVI 38,0 40,2 38,6 39,0 38,95
6 LT SIVI 33,6 39,5 33,0 39,0 36,28
8 LT SIVI 330 33,5 35,9 36,6 34,88
Ekgizelge 7.90. Humik asitin mercimekte topragda sivi uygulamasi 2011 yih bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD L T KO F 0.05 0.01
Tekerrlr 3 45.626 15.209 2,9701 ns | 349 5.95
Konular 4 3 oy W 9.279 1,8121 ns | 3.26 4.82
Hata et |24 D6k 61.447 D127 SR
Genel 19 144.190
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Ekgizelge 7.91. Humik asitin mercimekte topraga sivi uy

ulamasi 2010 yili bakla yiksekligi (cm)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |[2.BLOK | 3.BLOK [4.BLOK | Ortalama
0 23 28 28 29 27,0
2 LT SIVI 29 23 31 26 27,3
4 LTSIV 28 30 33 32 30,8
6 LT SIVI 29 27 37 25 29,9
8 LT SIVI 32 29 25 27 28,3
Ekgizelge 7.92. Himik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili bakla yUksekligi varyans
analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 007
Tekerrlr 3 35.350 11.783 0.9561 ns 3.49 9.95
Konular = 39.700 9.925 0.8053 ns 3.26 4,82
Hata 12 147.900 12.325
Genel 19 222.950

Ekeizelge 7.93. HUmik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yili bakla yuksekligi (cm)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2BLOK | 3.BLOK [4.BLOK |Ortalama
0 15,1 12,4 11,0 15,9 13,50
2 LTSIV 11,8 15,0 16,3 17,0 15,03
4 LT SIVI 18,0 16,1 15,0 14,3 15,85
6 LT SIVI 19,5 15,0 16,0 15,3 16,45
8 LT SIVI 11,0 12,0 14,3 12,5 12,45
Ekeizelge 7.94. Himik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yili bakla yUksekligi varyans
analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrdr 3 2,886 0.962 0,2156 ns 3.49 5.95
Konular - 43,932 10.983 2,462 ns 3.26 4.82
Hata 12 53.532 4.461
Genel 19 100.349

Ekeizelge 7.95. Himik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili bakla sayis! (adet)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK [Ortalama
0 19 18,8 19,4 19 189 B
2 LTSIVl 24 4 24 212 22 229 A
4 LTSIV 23,6 21,4 19,2 19,8 210 AB
6 LT SIVI 20,4 19,4 21,8 ] 21,2 AB
8 LT SIVI 24 2 20 24 6 23 230 A
Ekcizelge 7.96. Himik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili bakla sayisi varyans
analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrir 3 6.678 2.226 0.8161 ns 3.49 2,93
Konular 4 41.588 10.397 3.8117* 3.20 4.82
Hata 12 S 32 2.728
Genel 19 80.998
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Ekcizelge 7.97. Humik asitin mercimekte toprada sivi uyg

ulamas! 2011 yili bakla sayisi (adet)

UYGULAMALAR [1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK 4 BLOK | Ortalama
0 35,2 35,6 34,7 30 33,9CD
2LT SIVI 39,8 41,8 442 37 40,7 A
4 LT SIVI 29,8 34 31,6 31,2 31,7-0
6LT SIVI 34,6 3952 36,2 36,2 35,6 BC
8LT SIVI 35,8 37,9 40 38,1 38,0 AB
Ekcizelge 7.98. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yili bakla sayisi varyans
analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrlr 3 28,826 9.609 2,924 ns 3.49 5.90
Konular 4 198,072 49.518 15,069™* 3.26 4.82
Hata 12 39.432 3.286
Genel 19 266.329

Ekcizelge 7.99. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili bindane agirlig sonuclari

(gr)

UYGULAMALAR [1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
0 37,92 39,5 39,18 |37,62 38,6
2LT SIVI 31,261, | 39.7 36,14 37,8 37,1
4LT SIVI 3746 (38,12 41,74 140,24 39,4
6 LT SIVI 3846 40,02 38,2 37,9 38,6
8 LT SIVI 312 37 ;3 39,5 38 38,0

Ekgizelge 7.100. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili bindane agirhig: varyans

analizi

f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrur 3 5.615 1.872 1.0583 ns 3.49 5.95
Konular 4 6.640 1.660 0.9386 ns 3.26 4 82
Hata 12 21.222 1.768
Genel 19 33.476

Ekcizelge 7.101. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yili bindane agirligir sonuglari

(ar)

UYGULAMALAR |1.BLOK |2.BLOK |[3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
0 36 39,1 SO0 38,8 37,4
2LT SIVI 34,1 36,5 36,9 34,8 35,6
4LT SIVI 37,8 34,7 36,7 38 36,8
6LT SIVI 37 b 36,1 39O 36,7
8LT SIVI 39,1 38,3 377 34,7 Yl
Ekgi;e;lge 7.102. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yili bindane agirhigi varyans
analizi
VK SDi . [RT KOS [ F ) Mable — ————
0.05 0.01
Tekerrir 3 0,508 0.169 0,059 ns 3.49 2.99
Konular 4 8,917 2.229 0,785ns 3.26 4.82
Hata 12 34.067 2.839
Genel 18 43.492
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EkCizelge 7.103. HUmIk asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010

yith _hasat indeksi sonuclari

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK Ortalama
0 20,52 21,31 20,69 19,52 (20,5
2 LT SIVI 20,01 21,4 21,41 24 6 21,9
4 LTSIV 19,7 19,73 19,41 21,9 20,2
6 LT SIVI 20,61 22,56 24 92 20571222
8 LT SIVI 20,71 23,31 19,16 1962 120.7
Ekeizelge 7.104. HUmik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2010 yili hasat indeksi varyans
analizi
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 007
Tekerrur 3 4.796 1.599 0.5444 ns 3.49 5.95
Konular < 12.193 3.048 1.0379 ns 3.26 4.82
Hata 12 35.243 2.937
Genel 19 52.232

EkCizelge 7.105. HUmik asitin mercimekte topraga sivi u

gulamasi 2011 yili_hasat indeksi sonuclari

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK [Ortalama
0 37,6 434 40,3 423 40,9
2 LTSIV 887 39,9 40,2 429 40,4
4 LT SIVI 35,9 427 38,4 37,0 38,5
6 LT SIVI 40,5 39,1 ;2 40,9 394
8 LT SIVI 42 4 416 o] 39,2 40,1
Ekgizelge 7.106. Humik asitin mercimekte topraga sivi uygulamasi 2011 yili hasat indeksi varyans
analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 005 001
Tekerr(r 3 23122 7.907 1,648 ns 3.49 5.95
Konular 4 13,943 3.486 0,726 ns 3.26 4.82
Hata 12 57.561 4,797
Genel 19 95.226

Ekeizelge 7.107. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili verim sonuglari (kg/da)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK Ortalama

0 7,0 62,5 60,5 05,5 58.0 - C

% 1.25 63 00,2051 60 66,0 636 BC

%2.5 60 6425 |[59,5 62.255: 161,50 C

%5 70,25 65 67,5 17,759 1701 B

%10 82,5 85 90 90 86,9 A

Ekcizelge 7.108. Himik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili verim varyans analizi
f-tablo

VK SD KT KO F 005 0.0
Tekerr(r 3 36.709 12.236 0.9066 ns 3.49 5.95
Konular 4 2013.988 | 503.497 | 37.3047** 3.26 4.82
Hata 12 161.962 13.497
Genel 19 2212.659
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Ekcizelge 7.109. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yil verim sonuglari (kg/da)

UYGULAMALAR|1BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK Ortalama
0 196,69 |224,26 [21507 [194,63 207,66 C
% 1.25 23324 (251,84 |261,03 [250,00 249,03 A
%2.5 227.94 206,21 20934 (210,16 213,41 BC
%5 23434 (215,07 [23441 [226,10 227,48 B
%10 21507 216,91 |23257 |220,59 |[221 .29 BC
Ekcizelge 7.110. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili veri;nt v;ryans analizi
-tablo
VK SD KT KO i 0.05 0.01
Tekerrdr 3 316,664 105.555 0,884 ns 3.49 5.95
Konular 4 4098,439 1024.610 8,5681™* 3.26 4 .82
Hata 12 1432.773 119.398
Genel 19 5847.876
Ekcizelge 7.111. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili_bitki boyu sonuglari (cm)
UYGULAMALAR |1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
0 38 40 38 39 %3 e
% 1.25 39 38 41 44 40,5 ABC
%2.5 38 39 40 40 3920980
%5 40 42 £ 43 4225 A
%10 38 40 43 45 415 AB
Ekcizelge 7.112_Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili_bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
TekerrUr o 37.350 12.450 5.5656391" 3.49 5.85
Konular 4 34.700 8.675 3.8699 * 3.26 4.82
Hata 12 26.900 2.242
Genel 19 98.950
Ekgizelge 7.113. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili bitki boyu sonuglari (cm)
UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
0 30,0 36,5 39,0 39,0 36,13
% 1.25 35,0 32,9 39,0 36,0 35,63
%2.5 36,0 35,0 39,2 38,7 36,23
%5 32,0 S-S 39,0 38,1 36,65
%10 32,0 38,0 38,8 35,1 35,98
Ekcizelge 7.114.HUmik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrtr 3 78,484 26.161 4 849* 3.49 595
Konular 4 2,232 0.558 0,103 ns 3.26 4.82
Hata 12 64.736 DML s TS 2 %
Genel 19 145.452 :
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Ekgizelge 7.115. HUmik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yih bakla yiksekligi (cm)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK | 3.BLOK |4.BLOK |[Ortalama
0 23 28 28 29 27,0
% 1.25 29 24 S2 30 27,8
%2.5 26 28 20 27 27,0
%5 28 26 30 30 28,5
%10 28 25 28 28 PR
Ekeizelge 7.116. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili bakla yuksekligi varyans
analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrlr 3 39.400 13.133 3.3461 ns 3.49 5.95
Konular - 6.500 1.625 0.4140 ns 3.26 4,82
Hata 12 47.100 3.925
Genel 19 93.000
Ekcizelge 7.117. HOmik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili_bakla yuksekligi (cm)
UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK [Ortalama
0 o, 12,4 11 1900 13,50
% 1.25 14,5 13 11 12,3 12,70
%2.5 16,9 18 19,2 16 17,43
%5 15,5 17 18 12 15,63
%10 12 16 16 13,7 14,43
Ekcizelge 7.118. Himik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yill bakla yuksekligi varyans
analizi
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 007
Tekerrlr 3 5,438 1.813 0,407 ns 3.49 5.95
Konular & 00,163 13.791 3,099 ns 3.26 4.82
Hata 12 93.38% 4.449
Genel 19 113.986

Ekcizelge 7.119. Himik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili bakla sayisi (adet)

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK | 3.BLOK |4.BLOK |Ortalama

0 19 18,8 19,4 19 191 €

% 1.25 22 22,8 23,6 24 23,18

%2.5 20,2 23 23,9 23,8 22;:8

%5 29,2 28,2 26,2 29,8 284 A

%10 254 28,1 28,2 30 27,9 A

Ekcizelge 7.120. Himik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili bakla sayisi varyans analizi
f-tablo

VK SD KT KO F 0.05 0.01
TekerrUr 3 11.682 3.894 2.5798 ns 3.49 5.95
Konular 4 244 007 61.002 40.4141** 3. 20 4.82
Hata 12 18.113 1.509
Genel 19 273.802
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Ekcizelge 7.121. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi! 2011 yih bakla sayisi (adet)

UYGULAMALAR[1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK | Ortalama
0 35,2 35,6 34,7 30 33,9
% 1.25 41,6 44 6 41 47 4 43,7
%2.5 44 8 38,6 41,7 37,1 40,6
%5 34,2 43,6 35,8 38 37,9
%10 39,2 37,2 43,2 39,2 39,7
Ekcizelge 7.122. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili bakllca salm varyans analizi
-tablo
VK SD KT KO F 0.05 001
Tekerrir 3 6.437 2.146 0.31LLT 3.49 9.99
Konular 4 207.598 51.899 4.2990* 3.26 4. 82
Hata 7 144 870 12.073
Genel 19 358.905

Ekcizelge 7.123. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili bindane agirligi sonuclari

(9r)

UYGULAMALAR |1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK [ Ortalama
0 3F 92 139.9 39,18 |37,62 38,6
% 1.25 36,1 38 40,3 39,74 38,4
%2.5 39 38,48 4046 |37,5 38,9
%5 3914 |39,6 39,42 |39,08 39,3
%10 39,1 40,5 41 40,92 40,4
Ekcizelge 7.124. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili bindane agirlig: varyans
analizi
f-tablo
VK SD KT KO P 0.05 001
Tekerrar 3 9.178 3.059 2.7572 ns 3.49 5.95
Konular 4 9.916 2.479 2.2343 ns 3.26 4.82
Hata 12 13.314 1.110
Genel 19 32.408

Ekcizelge 7.125. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili bindane agiri§i sonuclari

(gr)

UYGULAMALAR |1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK | Ortalama

0 36 39,1 SO0 38,8 37,4

% 1.25 36,9 307 36,7 30,9 37,0

%2.5 38,2 36,2 36,6 38,4 37,4

%5 38,3 3( 36 37,2 373

%10 36,7 38,2 30,3 34,9 36,3
Ekc;};glge 7.126. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili bindane agirligi varyans
analizi
VK f-tablo

Sk Sy | KEeS v JCE) S ) | 005—Foo0o1—1

Tekerrlir 3 6.900 2.300 1.6414 3.49 2.95
Konular 4 3.137 0.784 0.5597 3.26 4.82
Hata 12 16.815 1.401
Genel 19 26.852
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Ekcizelge 7.127. HUmik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili hasat indeksi sonuglari

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2BLOK |3.BLOK [4.BLOK |Ortalama

0 20,52 121,31 [20,69 19,52 20,5 C

% 1.25 a2l 208 1 12221 2332 1224 BC

%25 22,68 (1986 119,54 2133 |20,9 C

%5 22,1 23,1 24,74 2587 (24,0 AB

%10 26,1 2387 125,21 2791 258 A
Ekcizelge 7.128. HUmIk asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2010 yili  hasat indeksi varyans
analizi

f-tablo

VK i o e i 0.05  [001
Tekerrdr 3 7.588 2.529 1.5450 ns 3.49 5.95
Konular 4 77.204 19.301 11.7896** 3.26 4.82
Hata 12 19.645 1.637
Genel 19 104.438

Ekeizelge 7.129. Humik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili_hasat indeksi sonuglar

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
0 37,6 43 4 40,3 42,3 40,9
% 1.25 39,3 38,7 43,0 42,7 40,9
%2.5 42,5 38,3 40,4 40,1 40,3
%5 34,3 42,3 42,5 37,9 39,2
%10 43,0 428 40,0 41,9 41,9

Ekeizelge 7.130. HUmik asitin mercimekte tohuma uygulanmasi 2011 yili  hasat indeksi varyans
analizi

f-tablo
VK SD I T KO F 0.05 0.0
Tekerrir 3 11.646 3.882 0.5495 3.49 5.95
Konular 4 16.477 4.119 0.5831 3.26 4.82
Hata 12 84.767 7.064
Genel 19 112.890
Ekeizelge 7.131. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili verim sonuclari (kg/da)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama

LEOO 62,5 55 00 0+ | 5781 C

LEO 1.5 LD 60,25 D%O 06,20 | SR

LEO3 71,25 Y. 11329 1D 75,8 A

LEOB 60 60 62;756 66,5 629 . BC

LEO 12 65.5 71,25 72,25 6125 164,67 B

LEO 24 68 60,5 69,25 62,5 65,1 BC

Ekcizelge 7.132. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yill verim varyans analizi
f-tablo

VK SD KT KO F 005 0.0
Tekerrir 3 26.841 8.947 0.6165 ns 3.29 542
Konular o 888.867 Yl TS 12.2487** 2.90 4.56
Hata 15 217.706 14.514
Genel 23 1133.414
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Ekcizelge 7.133. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili verim sonuglarn (kg/da)

UYGULAMALAR1BLOK [2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
LEO O 207,35 (209,26 [199,50 |226,10 210,55
LECQY.D 23878 (224,93 |[247,06 |216,91 231,92
LEO) 3 20750 (216,91 [22890 |201,18 |21 3,62
LEO 6 207.06 |1205,88 [210,9 [228,68 [213,15
LEO 12 237.35 |200,15 |218,75 [207,50 |215,94
LEO 24 20456 (191,76 |19647 |209,12 [200,48
Ekcizelge 7.134. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili_verim varyan? anljlizi
VK SD KT KO F O_tgsc’ —
Tekerrtr 3 318,171 106.057 0,677 ns 3.29 5.42
Konular 5 2080,162 416.032 2.654 ns 2.90 4.56
Hata 10 2350.762 156.717
Genel 23 4749.096
Ekcizelge 7.135. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili  bitki boyu sonuclari (cm)
UYGULAMALAR |1BLOK |2.BLOK | 3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
LEO O 37 38 39 40 38,50 B
LECY 1.5 38 a7, 40 41 39.00 B
LEOD 3 38 40 45 44 4175 A
LEO 6 40 39 39 41 39,70 'B
LEO 12 38 39 40 42 A s A
LEO 24 37 38 39 38 38.00 B
Ekcizelge 7.136. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO e 0.05 0.01
TekerrQr 3 37125 12.375 7.6943 ** 3.29 5.42
Konular o 34.708 6.942 43187+ 2.90 4.56
Hata 15 24.125 1.608
| Genel 23 95.958
Ekegizelge 7.137. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili bitki boyu sonuglari (cm)
UYGULAMALAR |[1.BLOK | 2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama
LEO O 391 36,0 35,6 31,6 34,23
LEO 1.5 34,0 35,4 36,1 32,9 34,60
LEO 3 34,0 30,0 33;0 39,5 34,25
LEO 6 38,0 34.0 36,5 38,0 36,63
LEO- 12 35,2 38 37,0 S0 36,95
LEO 24 36,5 39 33,9 40,0 37,80
Ekcizelge 7.138. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili bitki boyu varyans analizi
V K f-tablo
bR g L RRER T R e e e
Tekerrlr 3 6,870 2.290 0,359 ns 3.29 5.42
Konular < 42,488 8.498 1,335 ns 2.90 4 .56
Hata 15 95.475 6.365
Genel 23 144 833
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Ekcizelge 7.139. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili bakla yuksekligi (cm)

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK |Ortalama

LEOCO 24 25 28 28 26,3

LEO 1.5 26 25 29 30 27,5

LEO3 24 26 27 29 26,5

LEO 6 27 28 29 26 27,5

LEO 12 26 28 30 26 27,5

LEO 24 29 26 26 28 27,3

Ekgcizelge 7.140. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili_bakla yuksekligi varyans analizi
f-tablo

VK SD KT KO F 0.05 007
Tekerrdr 9 20.833 6.944 2.3321 ns 3.29 5.42
Konular < 6.333 1.267 0.4254 ns 2.90 4.56
Hata 15 44 667 2.978
Genel 23 23 71.833

Ekgizelge 7.141. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili bakla yuksekligdi (cm)

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2BLOK |3.BLOK [4.BLOK |Ortalama
LEO O 14,0 15,0 16,0 14 4 14,85 AB
LEO 1.5 12,8 12,0 13,0 14,0 12.95 CD
LEO 3 11,0 12,0 12,3 13,6 12:23.D
LEOG6 13,0 13,4 1257 14,0 13,28 BCD
LU 12 12,0 15,0 13,0 17,6 14,40 ABC
LEO 24 16,0 16,3 15,6 145 15,60 A
Ekcizelge 7.142. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili bakla yiksekligi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 005 0.01
Tekerrlr 3 ;323 2.441 1,699 ns 3.29 5.42
Konular O 32,558 6.512 4 532* 2.90 4.56
Hata 15 25.50 1.437
Genel 23 61.433
Ekcizelge 7.143. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili bakla sayisi1 (adet)
UYGULAMALAR | 1.BLOK [2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK |Ortalama
LEOO 22 19,6 20 224 21,0
LEO 1.5 19,6 19 22.4 252 21,6
LEO 3 22,6 20 22.0 217 21T
LEO 6 26,6 25 22 23,8 24 .4
LEO 12 20,2 21,2 24 .2 21,6 21,8
LEO 24 20 21,4 20,5 22 4 21,1
Ekcizelge 7.144. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili bakla sayisi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO = 005 0.01
Tekerr(r 3 9.951 331 1.0358 ns 3.29 5.42
Konular 5 30.659 6.132 1.9147 ns 2.90 4.56
Hata 15 48.036 | 3.202
Genel 23 23 88.646
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Ekcizelge 7.145. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili bakla sayisi (adet)

UYGULAMALAR [1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK | Ortalama
LEO O 39,2 36.4 34 32,6 35,6 B
LEQ 1.8 YL 33,8 35 35,8 35,6 B
LEO 3 40,8 37,6 38,2 40,4 39,3A
LEO 6 344 35,4 35.2 36,3 353 B
LEO 12 33,8 34.6 30,6 35,4 3368
LEO 24 38,4 36,2 33,2 36,2 36,0 B
Ekcizelge 7.146. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili_bakla sayisi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO o 0.05 001
Tekerrlr 3 27,91 9.303 3,302 3.29 5.42
Konular 5 68,318 13.664 4, 923* 2.90 4. 56
Hata 15 41.625 2418
Genel 23 197,853
Ekcizelge 7.147. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili bindane agirlidi sonuglari (gr)
UYGULAMALAR [1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK | Ortalama
LEO O 35 37,24 39,16 |39,38 38,4
LEQ 1.5 37,62 36,1 4044 (40,12 38,6
LEO 3 35,96 3¢ 22 39,04 (40,56 38,2
LEO 6 35,96 SO0 40,1 38,9 38,1
LEO 12 35,58 36,96 38,9 40,12 37,9
LEO 24 37,84 38,52 39,3 39,1 38,9
Ekcizelge 7.148.Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili bindane adirlig varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 001
Tekerrur 3 39.368 13,123 14.7761™* 3.29 5.42
Konular 5 2.795 0.559 0.6294 ns 2.90 4.56
Hata 35 13.322 0.888
Genel 23 55.485

Ekcizelge 7.149. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili bindane agirlig sonuglari (gr)

UYGULAMALAR | 1.BLOK | 2.BLOK |3.BLOK [4.BLOK | Ortalama
LEO O 36,8 35,4 36,6 o 30,1
EED 1.9 36,1 30,2 35,3 38,3 36,2
LEO 3 34,5 39,6 35,8 37,8 36,9
LEO 6 37,6 38,2 35,6 39,6 37,8
LEO 12 38,4 38,4 38,6 39,1 38,6
LEO 24 34,3 39,3 38,5 39,2 37,8
Ekeizelge 7.150. Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 vili bindane agirhgi varyans analizi
VK f-tablo
AR R R B
Tekerr{ir 3 14,331 4.777 2,102 ns 3.29 5.42
Konular S5 20,029 4.006 1,762 ns 2.90 4.56
Hata 15 34.096 2.278
Genel 23 68.456
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Ekcizelge 7.151.Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yill hasat indeksi sonuglari

UYGULAMALAR | 1.BLOK |2.BLOK |3.BLOK |4.BLOK [Ortalama

LEOO 20:27 119,62 74:/21.36 + 225 20,9

LEO 1.5 21,95 (19,34 19,07 20,18 20,1

LEO 3 19,19 121,22 19,94 2023 120,1

LEO 6 21,03 120,53 21,24 21,2 21,0

LEO 12 21,8 20,34 21,18 20,08 120,9

LEO 24 2342 (20,33 21,45 19780200212

Ekgizelge 7.152.Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2010 yili hasat indeksi varyans analizi
f-tablo

VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrdr 3 3.321 1.107 0.8929 ns 3.29 5.42
Konular S 4.364 0.873 0.7039 ns 2.90 4.56
Hata 15 18.599 1.240
Genel 23 26.285

Ekeizelge 7.153.Leonarditin mercimekte uygulanmasi 2011 yili_hasat indeksi sonuclari

UYGULAMALAR | 1.BLOK [2BLOK | 3.BLOK |4.BLOK Ortalama
LEOO 36,7 39,4 39,1 40,3 38,9
LEE 1.5 41,8 40,0 37,0 31T 39,1
LEO3 37,0 39,3 39,8 40,0 39,0
LEOG 41,5 420 42.3 47 6 43,3
LEO 12 42 .4 39,7 48,7 435 43,6
LEO 24 39,0 39,9 38,9 38,4 39,1
Ekeizelge 7.154 Leonarditin mercimekte uygulanmas: 2011 yili_hasat indeksi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.0
Tekerr(r 3 9.423 3.141 0,674 ns 3.29 5.42
Konular 5 105.550 21.110 0,519 ns 2.90 4,56
Hata 15 86.107 5.740
Genel 23 201.080
Ekeizelge 7.155. Himik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2010 yili verim sonuclari
Konular | I.Tek. Il. Tek. [ll.Tek. | Ortalama Verim
(kg/da)
0 417,14 378,57 324,29 | 373,33
3 408,57 447 14 322,86 | 392,86
6 342 86 368,57 437,14 | 382,86
9 408,57 338,57 355,71 367,62
12 501,43 405,71 482,86 | 463,33
Ekeizelge 7.156. Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2010 yill verim varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0 05 001
Tekerrir 2 23393,66 1469.830 0.533 ns 4 .46 8.65
Konular 4 18107,391 | 4526,648 1.641 ns 3.84 7.01
Hata 8 220771429 | 27358.929
Genel 14 43118,479
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Ekcizelge 7.157. Humik asitin pamukta topraga s uygulamasi 20

11 yih verim sonugclari

Konular | |.Tek. I|.Tek. [11.Tek. |IV.Tek Verim(kg/da)
0 377,14 | 351,43 378,57 | 375,71 370,71D
4 511,43 | 512,86 527,14 | 454,29 501,43 B
8 545,71 | 561,43 581,43 | 545,00 558,39 AB
12 592,86 |597,14 600,00 | 604,29 598,57 A
16 591,43 | 584,29 572,86 | 557,14 576,43 C
Ekcizelge 7.158. Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2011 yili verim varyans analizi
- f-tablo
VK SD KT KO 0.05 001
Tekerrur 3 1582,93 527.631 1,033 N8 3.49 5.95
Konular 4 133826,63 33457434 | 109,93** 3.26 4.82
Hata 12 3651.976 304.331
Genel 19 139064.606
Ekcizelge 7.159. Humik asitin pamukta toprada sivi uygulamasi 2010 yili_koza agirigi degerleri(gr)
Konular |.Tek. (gr) 11.Tek. (gr) | lIl.Tek. gr) | Ortalamalar
0 5.48 7.00 5.92 6.13
3 6.39 6.24 5.20 5.94
6 6.22 5.:57 6.14 5.97
9 6.51 6.16 5.47 6.04
12 6.54 338 9.99 6.42
Ekcizelge 7.160. Humik asitin pamukta topragda sivi uygulamasi 2010 yili _koza agirligi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 001
Tekerrr 2 1993 0.776 2.4399 ns 4.46 8.65
Konular 4 0.432 0.108 0.3392 ns 3.84 7.01
Hata 8 2.546 0.318
Genel 14 4.531
Ekcizelge 7.161. HUmik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2011 yili koza agirligi degerleri(gr)
Konular | |.Tek. Il.Tek. 1. Tek. |IV.Tek Ort. (g9)
0 5,6 0,4 6,3 6,2 587 B
- 7,4 6,9 s 7,0 7,10 A
8 7,6 74 T 6,9 7,40 A
12 7,9 7.4 T2 7,0 7,38 A
16 7,0 74 8,1 8,0 7,63 A
Ekcizelge 7.162. Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2011 yili koza agirli§i varyans analizi
f-tablo
1 2 ST i ; 0.05 0.01
Tekerrir 3 0,381 0.127 0,770 ns 3.49 5.95
Konular 4 1 £00 1.939 11,744** 3.26 4.82
Hata S S 705 1.981 0.165 = - = =
Genel 19 10.118
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Ekgizelge 7.163. HUmik asitin pamukta topraga sivi uygulamasl 2010 yili  bitki boyu sonuglar (cm)

Konular |. Tek. [.Tek. 1. Tek. Ortalamalar
0 120.5 141.5 123,/ 128.6
3 130.0 134.7 158.0 140.9
6 142.5 141.2 134.0 139.3
9 143.0 139.0 129.0 137.0
12 fc L. 141.5 138.0 138.9
Ekcizelge 7.164. HUmik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2010 yili bitki boyu varyans analizj
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.0
Tekerrlr 2 62.092 31.046 0.3105 ns 4 .46 8.65
Konular £ 284.691 71.173 0.7117 ns 3.84 7.01
Hata 8 799,981 99.998
Genel 14 1146.764
Ekeizelge 7.165. HUmik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2011 yili bitki boyu sonuglari (cm)
Konular . Tek. 1. Tek. . Tek. V. Tek. Ortalamalar
0 95 96 99 90 950B
4 133 124 97 99 113,25 A
8 125 110 121 119 118,75 A
12 125 127 119 103 1185 A
16 138 102 121 128 122,25 A
Ekcizelge 7.166. HUmik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2011 yili bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD F KO F 0.05 001
Tekerrir 3 669,35 223.117 1,768 ns 3.49 5.95
Konular 4 1885,70 471.425 3,736* 3.26 4.82
Hata 12 1513.900 126.158
Genel 19 4068.950

Ekgizelge 7.167. Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2010 yili  koza sayisi degerleri
(bitki/adet) |

Konular | |.Tek. . Tek. (bitki/adet) | I1l.Tek. Ortalamalar

0 11 9 9 9

3 12 11 9 10

6 10 10 8 9

9 9 9 9 9

12 1 11 10 10

Ekcizelge 7.168. Himik asitin pamukta toprada sivi uygulamasi 2010 yili koza sayisi varyans analizi
f-tablo

V K SD KT KO F 005 0.01
Tekerrir 2 6.533 3.267 6.3226 * 4.46 8.65
Konular 4 7.067 1.767 3.4194 ns 3.84 7.01
Hata 8 4133 0.517
Genel 14 17.733
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Ekcizelge 7.169. Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2011 yili koza sayisi degerleri

(bitki/adet)
Konular |. Tek. [I.Tek. 1. Tek. V. Tek. Ortalamalar
0 5,4 6,4 6,8 6,8 6.39. B
4 15,4 10,6 16,2 12,4 13,65 A
8 g 1 15,2 8,2 10,8 11,30 A
12 13,2 12,4 11,8 12,4 12,45 A
16 8.8 12,4 17.8 12 12,95 A
Ekcizelge 7.170. Hiumik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2011 yili koz:af sayIsl varyans analizi
-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0 01
Tekerrir 3 6,856 2.285 0,324 ns 3.49 5.95
Konular 4 131,608 32.902 4 672 3.26 4.82
Hata 12 84.504 7.042
Genel 19 222.968

Ekcizelge 7.171. Humik asitin pamukta topraga sivi uygulamasi 2011 yili koza kutli agirhgi degerleri

(9)

Konular |. Tek. Il.Tek. [11. Tek. IV.Tek. Ortalamalar
0 4.9 4.5 45 4.5 46 B

4 B.7 6,2 5,8 5.1 57 A

8 5,9 6,3 5,9 D2 58 A

12 6,9 5,8 8:2 5.3 58A

16 2P 5,8 6,0 0.3 58A

Ekcizelge 7.172. Humik asitin pamukta topragda sivi uygulamasi 2011 yili koza kutld agirlig! varyans

analizi

f-tablo

VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrr 3 0,713 0.238 0,95 ns 3.49 5.85
Konular - 4612 1.153 4,605* 3.26 4.82
Hata 12 3.004 0.250
Genel 19 8.330
Ekcizelge 7.173. Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2010 yili verim sonuglari

Konular | L.Tek. . Tek. [Il.Tek. | Verim (kg /da)

0 417,14 | 378,57 324,29 | 373,33

51,25 355,71 370,00 341.43 | 365,71

T2:5 357,14 | 390,00 324,29 | 357,14

T5 290,00 | 355,71 380,00 | 341,90

T10 294,29 | 465,71 287,14 | 349,05
Ekcizelge 7.174. Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2010 yili verim varyans analizi
VK : f-tablo

SD KT KO = 005 Too1 1

TekerrUr 2 442840 221420 1.6136 ns 4.46 8.65
Konular 4 93040 23260 0.1695 ns 3.84 7.01
Hata 8 1097760 137220
Genel 14 1633640
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Ekcizelge 7.175. Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2011 yilt verim sonuclari

Konular | 1.Tek. . Tek. . Tek. IV.Tek. Ortalamalar
0 377,14 351,43 378,57 375,71 370,71 D
% 1.25 642,86 568,57 645,71 099,71 603,21 A
% 2.5 475,71 487,14 510,00 457,14 482,50 C
%5 599,77 502,86 557,14 291,43 541,79 B
%10 562,86 915,71 570,00 Oty 3 541,07 B
Ekcizelge 7.176. Himik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2011 ylll verim varyans analizi
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 007
Tekerrlr 3 8085,388 2695.129 6,043** 3.49 5.95
Konular 4 12319441 | 30798.604 69,062** 3.26 4.82
Hata 12 5351.889 445,991
Genel 19 136631.692
Ekgizelge 7.177.HUmik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2010 yili koza agirhg: degerleri(gr)
Konular |. Tek. Il. Tek. 1. Tek. Ortalamalar
(gr) (gr) (gr)
0 5.48 7.00 5.92 6.13
T 525 5.92 5.71 5.44 0.69
T25 6.59 6.30 5.63 6.17
T 6.70 6.56 5.64 6.30
T10 7.02 6.37 70.5 6.80
Ekcizelge 7.178 Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2010 yili koza agirlig: varyans analizi
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrdr 2 0.388 0.194 0.5665 ns 4.46 8.65
Konular 4 2.533 0.633 1.8476 ns 3.84 7.01
Hata 8 2.742 0.343
Genel 14 5.664

Ekeizelge 7.179.HUmik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2011 yili

koza agirligi degerleri(gr)

Konular |.Tek. 1. Tek. 1. Tek. IV.Tek. Ortalamalar

0 5,6 0,4 6,3 6,2 5,9

% 1.25 8.5 9,9 6.9 lid 6,6

% 2.5 6,1 6,5 6,6 6 6,3

%5 6,6 6,5 a8 6,2 6,3

%10 6,4 7,1 L2 6,8 6,9

Ekgizelge 7.180 Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2011 yili koza agirhdi varyans analizi
f-tablo

V K SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrir 3 0,358 0.119 0,647 ns 3.49 5.95
Konular 4 ZralBsts ol O hT e v 133 RS | PR DR 4.82
Hata 12 2.212 0.184
Genel 19 4.878
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Ekcizelge 7.181 Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2010 yili bitki boyu sonuglari (cm)

Konular |. Tek. 1. Tek. lIl.Tek. Ortalamalar
0 120.5 141.5 1287 128.6
1,25 1277 1370 137.0 133.9
25 144.0 140.5 135.0 139.8
T5 147.7 149.0 141.0 145.9
T10 139.9 1340 143.0 139.9
Ekcizelge 7.182 Humik asitin pamukta tohuma uygulanmas! 2010 yih bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrdr 2 85.009 42.505 1.0472 ns 446 8.65
Konular 4 524.293 131.073 3.2293 ns 3.84 7.01
Hata 8 324.711 40.589
Genel 14 934.013
Ekcizelge 7.183 Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2011 yih bitki boyu sonuglari (cm)
Konular |. Tek. 1. Tek. IIl. Tek. V. Tek. Ortalamalar
0 95 96 99 90 95,0
% 1.25 107 98 108 93 101,5
% 2.5 105 99 110 02 10158
%5 97 108 98 97 100,0
%10 104 109 101 91 101,3
Ekcizelge 7.184 Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2011 yili bitki boyu varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 001
Tekerrur 3 397,35 119.117 5,079 3.49 5.95
Konular - 123,80 30.950 1,318 3.26 4.82
Hata 12 281.400 23.450
Genel 19 762.550

Ekcizelge 7.185 Humik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2010 yili koza sayisi degerleri
(bitki/adet)

Konular | |.Tek.bitki/adet) | 1. Tek.bitki/adet) | Ill. Tek.(bitki/adet) | Ortalama(bitki/adet)
0 11 S S 9
T1.25 10 9 11 10
T2:5 11 8 9 9
5 10 11 11 10
T10 11 12 9 10
Ekcizelge 7.186 Huumik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2010 yili koza sayisi varyans analizi
VK f-tablo
SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrdr 2 2.133 1.067 0.6808 ns 4.46 8.65
Konular 4 4.267 1.067 0.6808 ns 3.84 7.01
Hata 8 12,533 1.567 |
Genel 14 18.933
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Ekgizelge 7.187 HUmik asitin pamukta tohuma uygulanmas) 2011 yill koza sayisi degerleri
(bitki/adet)
Konular |. Tek. . Tek. ll. Tek. IV.Tek. Ortalamalar
0 5,4 6,4 6,8 6,8 6,4 B
% 1.25 23 12,2 16,2 15:2 16,7 A
% 2.5 156 16,8 19 16,4 17,0 A
%5 10,2 15,4 14,8 14,4 13,7 A
%10 10,6 21 12,6 13,8 145 A
Ekcizelge 7.188 HUmik asitin pamukta tohuma uygulanmasi 2011 yil koza sayisi varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO F 0.05 007
Tekerrdr 3 5,702 1.901 0,159 " 3.49 5.95
Konular = 295,612 73.903 6,209** 3.26 4.82
Hata 12 142.788 11.899
Genel 19 444,102
Ekeizelge 7.189 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2010 y!li verim sonuclari (kg/da)
Konular | . Tek. I.Tek. |Ill.Tek | Verim (kg/da)
LO 305,71 | 375,71 | 278,57 320,00
s 308,57 | 324,29 32571 | 31 9,562
LS 330,00 | 432,86 | 342,86 368,57
L 30 362,86 | 277,14 | 38571 | 341 ,90
L 60 324,29 | 300,00 | 372.86 332,38
L120 | 347,14 | 384,29 | 32143 350,95
Ekeizelge 7.190 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2010 yili verim varyans analizi
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrir 2 55144 444 27572.222 |0.2597 ns 4.10 /.56
Konular 9 266044444 | 53208.889 |0.5013 ns 3:33 5.64
Hata 10 1061522.222 | 106152.222
Genel 17 1382711.111
Ekeizelge 7.191 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2011 yili verim sonuclari (kg/da)
Konular | I.Tek. . Tek. Il.Tek | IV.Tek. | Ortalamalar
Lo 355,71 | 351,43 |34857 | 321 43 | 3443D
L ;s 444,29 | 450,00 |465,71 | 464 29 456,1 C
L s 960,00 | 44571 42429 | 472 .86 475,7 BC
L 3 462,86 | 487,14 | 48143 497,14 | 4821 BC
L &0 948,57 | 574,29 | 57143 532,86 | 5568A
L 420 487,14 | 464,29 |527.14 274,29 | 5132 AB
Ekcizelge 7.192 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2011 yili verim varyans analizi
f-tablo
V K SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrur 3 879,933 293.311 0,224 ™ 3.29 5.42
Konular 5 102266,76 20453.352 | 15,639** 2.90 4.56
Hata 15 19616.050 1307.737
Genel 23 122762.741
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Ekcizelge 7.193 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2010 yili koza agirligr degerleri(gr)

Konular | |.Tek. [.Tek. 11]. Tek. Ortalamalar
LO 6.46 6.61 S5V 6.2
L7179 .29 6.57 o1 6.3
L15 6.0 6.32 6.26 6.1
L 30 6.80 6.46 T 6.3
L 60 .0 6.73 8. 57 6.9
L 120 7.76 6.87 4.86 6.4
Ekcizelge 7.194 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2010 yili koza agirhigi vanra:cnts EFGIiZi
-tablo
VK SD KT KO 2 0.05 001
Tekerrtr 2 2.905 1.453 4.3190 * 410 7.56
Konular o 1.139 0.228 0.6773 ns 3.33 5.64
Hata 10 3.363 0.336
Genel 17 7.408
Ekcizelge 7.195 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2011 yili koza agirlig: degerleri(gr)
Konular | I.Tek. 1. Tek. 1. Tek. V. Tek. Ortalamalar
Lo 6,8 7,0 8,0 7,6 7.4
L 75 7,4 6,4 8,4 1:3 7,4
L s 7.4 8,2 7.0 8,0 7,8
L 5 .y 12 7,9 6,6 el
L 60 8,7 6,7 B, 6,0 7,0
L 120 6,8 D i 7,0 Tt
Ekcizelge 7.196 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2011 yil koza agirhigr varyans analizi
f-tablo
VK SD KT KO 3 0.05 0.01
Tekerrir 3 1,130 0.377 0,763 3.29 5.42
Konular 5 1,358 0.272 0,550 " 2.90 4.56
Hata 15 7.405 0.494
Genel 23 0.893
Ekcizelge 7.197 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2010 yili bitki boyu sonuglari (cm)
Konular . Tek. |Il.Tek. [1l. Tek. Ortalamalar
LO 142 145 142 143
Lo 141 138 139 139
L 15 152 137 138 142
L 30 149 138 137 141
L 60 147 149 146 144
L 120 147 140 136 141
Ekcizelge 7.198 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2010 yili bitki boyu varyans analizi
f-tablo
R RO BN S eV RO RN Y R e
Tekerrar 2 146.778 73.389 4. 5900 * 410 7.56
Konular S 111.611 22.322 1.3961 ns 3.33 5.64
Hata 10 159.889 15.989
Genel 17 418.278
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Ekcizelge 7.199 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2011 yili bitki boyu sonuclari (cm)

Konular | 1.Tek. I1.Tek. |Illl.Tek. V. Tek. Ortalamalar

i 101 98 105 86 975 B

L 25 123 119 114 112 1170 A

L 45 121 123 115 112 1178 A

L s 114 125 105 102 111,56 A

L s 133 118 116 108 118,8 A

L 120 119 112 120 & 115,56 A
Ekgizelge 7.200 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2011 yili bitki boyu varyans analizi

f-tablo

vl 7Y R s ; 0.05 001
Tekerrur 3 999,333 199.778 6,414** 3.29 0.42
Konular S 1281,50 256.300 8,229** 2.90 4.56
Hata 15 467.167 31.144
Genel 23 2348.000

Ekeizelge 7.201 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2010 yili koza sayisi degerleri (bitkiladet)

Konular | |.Tek. Il. Tek. 1. Tek. Ortalamalar.
(bitki/adet) | (bitki/adet) (bitki/adet) (bitki/adet)

LO 11 11 8 10

L7.5 8 ) 9 9

19 8 12 8 9

L 30 12 9 S 10

L 60 13 13 5 12

$-120 21 10 10 11 10

Ekeizelge 7.202 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2010 yili koza sayisi varyans analizi
f-tablo

VK SD KT KO F 0.05 0.01
Tekerrlr 2 DB 2.889 1.3830 ns 410 7.56
Konular S 23:111 4.622 2.2128 ns 335 5.64
Hata 10 20.889 2.089
Genel 17 49.778

Ekcizelge 7.203 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2011 yili koza sayisi degerleri (bitki/adet)

Konular | |.Tek. I1.Tek. |lll.Tek. V. Tek. Ortalamalar
Lo 10,8 11,4 10,4 12,6 1143
L 7s 14,2 14 4 10 12 12,5
L 15 20,2 10,6 17,2 14,8 19,7
L 3 1 122 22,4 1352 14,2
L &0 13,2 16,2 13 21,6 16,0
L 120 16,2 14,6 12,6 13,4 14,2
Ekeizelge 7.204 Leonarditin pamukta uygulanmasi 2011 yili koza sayisi varyans analizi
ot} SEOBIETIR RIS R SRR o Nty f-tablo !
VK SD KT KO F 005 0.01
Tekerrir 3 4 472 1.491 0,107 ™ 3.29 0.42
Konular S 66,635 13327 0,960 ™ 2.90 4.56
Hata 15 208.118 13.875
Genel 29 279.225
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Ekcizelge 7.205 Bugday Hasat Sonrasi 2010 Yili To

prak Analiz Sonugclar (0-20 cm)

UYGULAMALAR ISBA(%) PH EC (dS/m) | CaCO, (%) | P,Os(kg/da) | K20 (kg/da) | Or.m(%) | Cu(mgrkg) | Fe (mgrkg) | MM MK | Zn mgrkg
KONTROL (1) 66 7,72 0,969 | 31,10 3,05 82,00 1,88 1,85 7,99 2186 | 0,35
KONTROL (2 67 7,77 0,874 25,40 2.99 92,80 2,04 1,649 7,669 18,19 | 0,328
KONTROL (3) 64 7,74 0,961 24 30 371 111,90 2. 83 1,823 7,587 16,24 | 0434
KONTROL (4) 68 7,85 0,903 | 29,60 3,21 97,20 2.00 1807 | 7.085 | 14,07 | 0,379
2 LT SIVI (1) 67 As 0,851 28,80 2,39 86,40 1,88 1,85 8,41 18,64 0,34
2 LT SIVI (2) 65 7,80 0,819 29,20 292 120,90 1,75 1,681 7,222 13,01 0,411
2 LT SIVI (3) 64 7,83 0,795 29,60 3,46 118,80 1,89 1,678 7,644 13,09 | 0,427
2 LT SIVI (4) 69 7,89 0,894 28,10 4. 53 112,50 2,14 1,867 8,583 14,27 0,614
4 LT SIVI (1) 64 09 0,895 29,20 2,47 77,70 1,59 1,86 8,02 19,93 0,38
4 LT SIVI (2) 67 7,82 0,856 27,30 2,47 90,70 1.75 1,909 8,975 14 61 0,418
4 LT SIVI (3) 64 7,81 0,703 30,00 2,81 90,70 1,75 1,692 7,691 1317 0,358
4 LTSIVI (4) 66 7,91 0,849 30,00 2,80 110,10 2,93 1,919 9,066 13,42 | 0,458
6 LT SIVI (1) 67 7,78 0,969 | 29,60 2,31 95,00 2,03 1,79 7,71 2148 | 0,36
6 LT SIVI (2) 67 7,82 0,833 27,30 535 108,00 2,04 1,796 8,078 12,68 0,421
6 LT SIVI (3) 66 7.68 0,422 29,60 5,02 111,50 2,18 1,739 7,431 14,91 0,591
6 LT SIVI (4) 67 7,87 0,911 29,60 2,30 105,80 2,14 1,804 7,689 s B A e 0,396
8 LT SIVI (1) 66 7,79 0,878 29,20 2,22 79,90 1,74 1,89 7,66 19,47 0,39
8 LT SIVI (2) 66 7,76 0,687 | 30,40 3,62 92,80 2,62 1828 | 9736 | 1517 | 0,521
8 LT SIVI (3) 66 7,81 0,957 30,00 477 133,90 218 1,729 8,037 1433 | 0414
8 LT SIVI (4) 69 7,85 0,948 25,80 2,80 105,80 2,12 1,891 8471 1243 | 0,646
%1.25 TOHUM (1) 66 7,81 0,902 29,60 2,06 97,20 1,74 1,78 6,84 19,72 0,34
%1.25 TOHUM (2) 66 7,79 0,873 28,10 2,80 97,20 1,89 1,504 6,979 12,04 0,357
%1.25 TOHUM (3) 67 7,85 0,837 29,20 2,88 86,40 .40 1,692 7,029 13,83 0,439
%1.25 TOHUM (4) 68 7,87 0,725 29,20 2,49 105,80 1,62 1,893 7,183 14 24 0,345
%2.5 TOHUM (1) 64 1T 0,855 | 29,20 2,39 88,50 1,88 1,72 6,54 19,67 | 0,31
%2.5 TOHUM (2) 64 TAD 0,837 29,20 2,47 105,80 233 1,702 7,544 13,46 0,407
%2.5 TOHUM (3) 66 7,89 0,854 28,50 2,14 110,10 1,60 1./13 7,501 14 62 0,305
%2.5 TOHUM (4) 68 7,93 0,848 29,20 2,14 105,80 223 1,611 6,871 12,81 0,401
%5 TOHUM (1) 66 7,79 0,832 29,60 1,89 97,20 2,03 1,76 6,72 18,33 0,38
%5 TOHUM (2) 66 674 0,809 28,80 1,89 82,00 2,04 1,637 7,134 13,81 0,316
%5 TOHUM (3) 66 7.83 0,858 | 30,70 3,71 127,40 1,60 1635 | 7,046 1364 | 0,366
| %5 TOHUM (4) 68 7,95 0,581 30,70 1,89 103,60 1,59 1,762 6,893 12,89 | 0,415 |

|
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UYGULAMALAR ISBA(%) PH EC (dS/m) | CaCO; (%) | P.Os (kg/da) | K,O (kg/da) Or.m(%) | Cu (mg/kg) | Fe (mg/kg) | Mn mg/kg | Zn mg/kg
%10 TOHUM (1) 67 e 0,851 25,00 2,64 79,90 1,88 1573 6,24 17,08 0,34
%10 TOHUM (2) 66 7,79 0,891 29,60 1,89 110,10 2,04 1,581 6,736 13,65 0,332
%10 TOHUM (3) 66 7,81 0,661 28,80 3,71 127,40 2,33 1,684 7,361 15,24 0,374
%10 TOHUM (4) 69 7,91 0,769 28,80 2:20 95,00 1,71 1,752 7,794 T3 0,395
LEONARDIT 0 (1) 68 7o 1,021 29,20 1,81 103,60 2,33 1,69 6,54 18,63 0,32
LEONARDIT 0 (2) 66 7,78 0,853 30,70 2,88 90,70 2,04 1,75 6,36 18,03 0,45
LEONARDIT 0 (3) 66 1,13 0,955 30,40 2.3 112,50 2,02 1,621 6,487 16,25 | 0,339
LEONARDIT 0 (4) 66 7,86 0,799 30,40 1,89 103,60 1,87 1,664 6,752 16,48 | 0,424
LEONARDIT 1.5 (1) 66 7,79 0,833 26,90 1,48 92,80 1,89 1,69 6,39 18,25 0,33
LEONARDIT 1.5 (2) 64 7,81 0,861 26,90 2,63 105,80 1,46 1,646 6,551 13,62 0,361
LEONARDIT 1.5 (3) 64 7,79 0,876 27,30 2,22 99,30 242 1,655 6,427 17,14 0,398
LEONARDIT 1.5 (4) 63 7,87 0,678 29,20 2,06 103,60 2,41 1,675 6,463 14,64 0,376
LEONARDIT 3 (1) 67 T 0,877 30,40 2,78 92,70 1,60 1,66 6,15 1732 0,33
LEONARDIT 3 (2) 64 7,70 0,834 30,00 2,47 105,80 1,46 1,524 6,406 15,04 0,341
LEONARDIT 3 (3) ;66 7,86 0,867 29,20 2,55 118,80 1,89 1,659 6,163 1353 0,453
LEONARDIT 3 (4) 64 7,84 0,881 29,60 1,97 112,50 2,48 1,645 6,463 16,46 | 0,493
LEONARDIT 6 (1) 67 7,74 0,962 29,60 2,71 108,00 2,18 1 6,65 20,15 0,36
LEONARDIT 6 (2) 66 7,82 0,812 26,90 2,22 95,00 2,33 1,76 6,21 17,83 0,41
LEONARDIT 6 (3) 66 7,86 0,841 28,50 2,96 112,50 2,40 1,705 6,244 14,59 0,453
LEONARDIT 6 (4) 63 7,83 0,791 28,10 2,81 110,10 1,97 1,625 7.317 18,52 0,429
LEONARDIT 12 (1) 70 100 0,882 30,40 2,38 90,70 1,00 1,74 6,21 TS 0,37
LEONARDIT 12 (2) 63 1,(9 1,005 29,60 2,22 108,00 1,89 1,61 - 4 17,93 0,14
LEONARDIT 12 (3) 67 7,61 1,191 28,80 1,97 103,60 2,09 1,705 6,484 T 0,469
LEONARDIT 12 (4) 67 7,83 1,083 29,60 2,38 118,80 2,27 1,927 8,267 2438 | 0,474
LOENARDIT 24 (1) 62 7,78 0,791 29,60 2,06 108,00 2,33 1579 6,24 16,37 0,72
LOENARDIT 24 (2) 66 777 | 0808 | 27.70 206 108,00 1,89 1,77 6025 18285 0:37
LOENARDIT 24 (3) 67 7,68 0,889 30,00 3,13 110,10 2,32 1,793 7,101 17,07 0,451
LOENARDIT 24 (4) 63 (R E 0,991 25,50 3,04 123,10 2,36 1,788 7,243 20,01 0,416
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Ekgizelge 7.206 Bugday Hasat Sonrasi 2011 Yili Toprak Analiz Sonuglari (0-20 cm)

EC CaCO; P,0s5 K20 Cu Fe Mn Zn
UYGULAMALAR ISBA(%) PH (dS/m) (%) (kg/da) (kg/da) | Or.m(%) | (mg/kg) | (mg/kg) | mg/kg ma/kg
KONTROL (1) 70 7,68 0,87 28,1 5,76 181,1 1,86 1,606 9,601 9,321 0,599
KONTROL (2 66 7,89 0,92 29,6 3,54 187.8 1,62 1,443 4928 9542 | 0,398
KONTROL (3) 66 7,92 0,85 28,5 4,12 183,8 1,71 1,436 4,509 7,299 | 0,466
KONTROL (4) . 64 7.93 0,70 28,8 6,83 185,7 1,54 1,537 3,903 8,661 0,590
2 LT SIVI (1) . 68 7,78 1,07 29,6 4,53 146,1 1,62 1,481 5,456 7,509 | 0,453
2 LT SIVI (2) | 67 7,88 0,91 28,8 5,35 174,6 1,58 1,462 5,269 9,691 0,374
2 LT SIVI (3) 68 7,92 0,93 24,7 5,68 140,4 1,61 1,557 4,643 9227 |70i365
2 LT SIVI (4) 63 7,96 0,87 30,4 4,94 189,9 1,34 4,531 4 533 8,161 0,681
4 LT SIVI (1) 66 7,75 0,96 28,5 6,83 186,2 1,32 1,465 4,503 9916 | 0,444
4 LT SIVI (2) 66 7,87 0,88 273 fdk 1179 § 4 1,471 4124 8482 | 0,527
4 LT SIVI (3) 70 7,90 0,91 289 7,00 1842 02 1617 5,044 1521 0,495
4 LT SIVI (4) 68 7,83 1,02 28,8 10,16 166,5 1,65 1,683 4,309 8,406 0,512
6 LT SIVI (1) 68 7.77 0,92 28,8 7,66 178.8 1,90 1,521 5,444 10,97 | 0,402
6 LT SIVI (2) 69 7,94 0,85 28,8 510 157.5 1,72 1,355 3,725 7,381 0,408
6 LT SIVI (3) 67 7,89 0,88 31,9 5,52 154,8 1,63 1,459 4,653 8,364 | 0,561
6 LT SIVI (4) 66 7,83 0,95 28,8 5,93 1542 1,63 1,671 4703 8,366 0,421
8 LT SIVI (1) 69 7,79 0,96 28,5 5,85 1731 1,48 1,446 4 939 11,07 0,431
8 LT SIVI (2) 68 1,87 0,97 28,8 13,44 176,7 Vel 2 1,426 5,037 8,989 | 0,613
8 LT SIVI (3) 67 7,92 0,90 29,6 5,36 1413 1,61 1,384 4794 7633 | 0,389
8 LT SIVI (4) 61 7,99 0,94 29,2 3,54 152,7 1,41 1,473 2,688 4128 10315
%1.25 TOHUM (1) 61 7,90 1,02 29,6 8,07 179,6 1,95 1,424 3,811 8,038 0,378
%1.25 TOHUM (2) . 68 7,87 0,85 28,8 5,19 132.,6 1,55 1,499 4,946 9,234 | 0,409
%1.25 TOHUM (3) 66 7,92 0,96 29,6 4,36 155,7 1,41 1,494 4,931 7679 | 0,461
%1.25 TOHUM (4) 70 7,92 0,98 26,6 3,62 168,9 1,64 1,608 4,061 7,658 0,294
%2.5 TOHUM (1) 70 7,91 0,78 28.1 2 159,3 1,65 1,482 5,027 9,114 0,395
%2.5 TOHUM (2) 66 7,88 0,92 28,8 5,52 139,5 1,46 1,441 4252 9346 | 0,395
%2.5 TOHUM (3) 68 7,90 0,84 28,1 7,66 1419 Kl 1,564 5,288 8,342 | 0,535
%2.5 TOHUM (4) 68 7,91 0,90 28,8 4,94 125,7 1,63 1,674 5,383 9529 | 0,479
%5 TOHUM (1) . 69 7,89 0,89 28,1 3,71 158,7 1,54 1,505 5,351 9,747 | 0,453
%5 TOHUM (2) . 66 7,92 0,91 28,8 6,59 186,7 1,74 1,391 4,379 9,708 | 0,562

80




EC. | -CacOs | . P.0s K20 Cu Fe |Mn Zn
UYGULAMALAR ISBA(%) | PH dS/im) | (%) (kg/da) | (kg/da) | Or.m(%) | (malkg) | (ma/ka) | makg | malkg
%5 TOHUM (3) 63 7,88 1,15 28,8 6,18 184 4 1,62 1,448 3,487 7,319 0,371
%5 TOHUM (4) - 68 7,93 0,99 28,8 4 44 151.,4 1:53 1,643 5114 9,119 0,454
%10 TOHUM (1) 69 7,96 0,87 29.8 4 69 186,5 1,63 1,481 5,076 9,224 0,395
%10 TOHUM (2) 71 7.86 0,90 29,2 4,61 182,1 1,89 1,497 | 4767 | 9,337 | 0,501
%10 TOHUM (3) 66 7,98 0,74 30,4 4,44 135,6 1,51 1445 | 4456 | 7,079 | 0,294
%10 TOHUM (4) 68 796 | 099 | 288 9,26 131,4 163 | 1573 | 4,302 | 7,819 | 0,367
LEONARDIT 0 (1) 71 7,88 0,86 30,7 9,02 126,6 1,74 1923 5213 9287 | 0,461
LEONARDIT 0 (2) 70 7.89 0,87 26,9 5,35 164,3 1,74 1557 | 5335 | 9,784 | 0,444
LEONARDIT 0 (3) 70 7,88 0,86 28,8 4,69 136,5 1,98 1,532 | 4848 | 8605 | 0,381
LEONARDIT 0 (4) 72 7,96 0,81 27.3 5,85 136,5 1,98 1584 | 5393 | 9441 | 0427
LEONARDIT 1.5 (1) | .66 7,81 1,00 29,2 13,34 - T 2,04 1,489 4 768 10,12 1,046
LEONARDIT 15 (2) | | 67 7.75 0,90 28,5 3,46 171 1,88 1438 | 4,773 | 8315 | 0,411
LEONARDIT 1.5 (3) | | 71 7,81 0,92 277 11,07 1455 2,01 1511 | 4614 | 11,71 | 0,605
LEONARDIT 1.5 (4) | = 71 7,76 1,04 281 6,50 178,8 1,45 1506 | 3,341 | 8582 | 0429
LEONARDIT 3 (1) - 68 7,87 0,89 296 5,60 159,6 1,55 1,507 5772 9,587 0,469
LEONARDIT 3 (2) 66 7,85 0,87 28,1 5,10 148,8 1,89 1,375 3,725 6,026 | 0377
LEONARDIT 3 (3) 70 7.92 0,76 28,5 5,35 168,2 1,55 1491 | 4249 | 7.305 | 0,374
LEONARDIT 3 (4) . 66 7,90 0,96 28,1 5,02 179,2 1,84 1632 | 3561 | 8255 | 0641
LEONARDIT 6 (1) . 68 7.91 0,80 30,4 4 94 138,3 171 1,495 8. 231 9,196 0,467
LEONARDIT 6 (2) - 70 7.83 0,89 28,1 7,99 188,4 1,96 1,501 4,805 9,348 | 0,601
LEONARDIT 6 (3) - 68 7,89 0,91 28,8 5,76 188,4 1,48 1,494 4 922 8,446 0,558
LEONARDIT 6 (4) | 68 7,88 0,88 28,1 5,10 141,9 1,61 1,641 5,451 8,657 0,481
LEONARDIT 12 (1) | | 68 7,88 0,87 28,8 5,85 152,7 1,55 1,536 | 5462 | 9579 | 0457
LEONARDIT 12 (2) =12 7,83 0,92 29,6 3,79 1788 1,38 1,475 4 879 9.063 | 0,342
LEONARDIT 12 (3) | @ 70 7.87 0,84 28,8 4,03 130,5 1,83 1,498 | 5023 | 8861 | 0412
LEONARDIT 12 (4) 68 7,78 0,97 28,5 4,12 171,6 1,80 1504 | 4314 | 7211 | 0454
LOENARDIT 24 (1) 71 7.83 0,98 30,7 560 161,4 1,75 1,403 | 3658 | 7,691 | 0462
LOENARDIT 24 (2) 63 7,91 0,98 29,2 9,97 178.8 1,98 1557 5,661 11,06 0,581
LOENARDIT 24 (3) 70 7,85 1,03 26,9 4 03 19513 1,62 1,545 4,868 10,37 0,423
LOENARDIT 24 (4) 69 7,86 0,96 28,5 519 133,8 1,45 1,546 4 551 9,422 0,599
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Ekgizelge 7.207 Mercimek Hasat Sonrasi 2010 Yili To

rak Analiz Sonuglari (0-20 cm)

UYGULAMALAR ISBA(%) PH EC (dS/m) | CaCOs (%) | P:Os(kg/da) | K:O (kg/da) | Orm(%) | Cu (mgikg) | Fe (mg/kg) | MM MIKI | Zn mgikg
KONTROL (1) 66 7,59 .13 29,60 477 120,30 1,62 1,798 7,793 0,109 0,645
KONTROL (2 74 7,84 1,124 29,60 4 37 99 30 2,84 1,701 8,384 18,53 0,467
KONTROL (3) 64 7,80 1,002 29,60 5,60 90,70 1,40 1,631 7,339 17,34 0,586
KONTROL (4) 66 7,76 1,048 28,80 552 118,80 1,97 1,81 8,132 18,96 1,363
2 LT SIVI (1) 67 7,68 1,065 29,20 3,95 99,30 2.57 1,774 7,368 14,74 0,577
2 LT SIVI (2) 66 7,95 1,085 31,10 2,31 86,40 2,01 1,785 8,785 14,99 0,333
2 LT SIVI (3) 67 7,74 1,146 29,60 568 112,20 23 1,761 7,261 16. 57 0,497
2 LT SIVI (4) 68 7,64 0,958 25,80 6,75 95,00 1,76 1,858 8,629 13,84 0,676
4 LT SIVI (1) 63 (49,4 0,919 28,10 3,54 103,60 2:92 1,838 7,459 T2 0,538
4 LT SIVI (2) 62 7,74 0,936 28,80 6,59 118,80 1.21 1,574 7.554 26,98 0,688
4 LT SIVI (3) 64 7,66 1,383 29,60 4 94 95,00 1:37 1,948 7,914 27,28 0,496
4 LT SIVI (4) 66 7,76 1,055 25,40 543 110,10 1,92 1,747 7,05 13,74 0,403
6 LT SIVI (1) 64 7 i 0,978 29,60 412 103,60 1,80 1,798 7,149 14,61 0,587

6 LT SIVI (2) 68 7,86 1,071 30,00 3,38 118,80 2.84 1,751 9,219 1,31 0,453

6 LT SIVI (3) 69 7,83 1,096 30,70 478 112,20 2,41 1,554 6,798 15,86 0,481

6 LT SIVI (4) 66 7,62 1,071 25,30 4,28 97,20 1,60 152 8.591 16,04 0,397

8 LT SIVI (1) 66 7,78 0,959 29,20 3,13 95,00 252 1,743 T.373 17,95 0,637

8 LT SIVI (2) 67 7,82 1,035 30,00 5,85 127,40 1,80 1,643 737 21,58 0,511

8 LT SIVI (3) 64 =13 1,322 30,00 6,26 129,60 217 1,737 7418 22 91 0,391

8 LT SIVI (4) 66 7,65 1,164 29,20 461 105,80 1,92 1,778 7,999 26,44 0,349

%1.25 TOHUM (1) 63 7,84 0,991 29,20 3,46 97,20 1,94 1,729 7,091 1473 0,545

%1.25 TOHUM (2) 67 7,79 1,075 28,10 3,79 129,60 2,03 2,381 8,135 36,04 0,513

%1.25 TOHUM (3) 67 7,83 1.00 28,50 4 03 108,00 2,03 1,833 8,806 19,95 0,399

%1.25 TOHUM (4) 62 7,74 0,923 31,10 3,95 112,50 2,03 1,728 6,75 12,33 0,583

%2.5 TOHUM (1) 64 7,74 1,049 29,60 4 44 103,60 242 1,701 6,867 21,13 0,546

%2.5 TOHUM (21) 63 7,74 0,834 31,10 3,38 127,40 1,82 1,603 7,641 22,49 0,384

%2.5 TOHUM (3) 68 7,80 1,075 30,00 3,46 103,60 2,26 1,691 7,602 21,21 0,396

%2.5 TOHUM (4) 64 7,61 1,169 30,00 6,97 156,60 1,95 1,761 6,745 23 0,49

%5 TOHUM (1) 66 7,82 0,923 28,10 3,29 110,10 2,90 1,532 6,929 1293 0,454

%5 TOHUM (2) 65 7,75 1,129 30,00 4,61 120,90 1,77 2,441 11,54 43,03 0,644

%5 TOHUM (3) 60 7,79 1,074 30,00 4,94 105,80 1,71 1,874 7265 | 2865 | 0,329

%5 TOHUM (4) 41-63 1,57 1:131 26,20 6,42 141,50 2,64 1,838 6,629 32,56 0,482
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UYGULAMALAR ISBA(%) PH EC (dS/m) | CaCO; (%) | P,Os(kg/da) | K20 (kg/da) | Or.m(%) | Cu (mgkg) | Fe (mgrkg) | MM MIka | 71 o
%10 TOHUM (1) 64 7.84 0,885 29,20 3,37 95,00 1,94 1,528 6,197 10,05 | 0,425
%10 TOHUM (2) 65 7,76 1,104 28.20 6,01 118,80 3,10 2,395 9,024 40,32 1,079
%10 TOHUM (3) 71 7,81 1,011 28,80 3,54 97,20 1,95 2.004 7,504 29 64 0,377
%10 TOHUM (4) 64 7,61 1,205 31,50 6,01 123,10 2,04 1,838 7,78 27,61 0,352
LEONARDIT 0 (1) 63 7,76 0,943 28,80 3.2 97,20 20L 1,684 5,983 14,61 0,579
LEONARDIT 0 (2) 67 7,84 0,878 29,60 2,88 105,80 1,62 2,258 8,238 19,88 | 0,511
LEONARDIT 0 (3) 67 7.79 1,174 30,40 4 44 123,10 1,56 1,985 8,351 3358 | 0415
LEONARDIT 0 (4) 64 7,57 1,299 29,20 5,35 133,90 1,69 1,503 | 6,314 22,3 0,412
LEONARDIT 1.5 1 62 7,68 1,112 27,70 6,26 108,00 2,36 1,682 6,102 26,49 | 0,454
LEONARDIT 1.52 67 7,88 0,922 30,00 3,13 120,90 1,83 2,275 7.811 26,25 0,482
LEONARDIT 153 64 7,64 1,206 30,40 6,18 112,50 1,16 1,965 8,241 36,52 0,79
LEONARDIT 1.5 4 66 7,64 1,068 29,70 4 03 110,10 1,24 1,664 Y ¥ 15,54 0,388
LEONARDIT 3 (1) 61 7,71 1,011 29,20 4 94 103,60 2,92 1,974 5,728 20,31 0,729
LEONARDIT 3 (2) 67 7,73 1,053 30,00 3,04 108,00 2,32 2,497 11,75 4666 | 0,511
LEONARDIT 3 (3) 70 .73 1,085 30,00 5,10 120,90 223 1,831 7,36 37,46 0,42
LEONARDIT 3 (4) 68 7,74 1,081 30,40 477 123,10 1,24 1,943 7,879 39,35 0,5
LEONARDIT 6 (1) 67 7.73 0,904 29,60 3,37 88,50 2,06 2257 | 7125 | 2445 | 0646
LEONARDIT 6 (2) 68 7,79 0,937 29,20 3,62 120,90 2,32 2,203 7,361 27,87 | 0,703
LEONARDIT 6 (3) 67 7,77 1,064 30,40 3,37 97,20 127 1,843 7,192 23 0,407
LEONARDIT 6 (4) 63 1765 1,161 27,70 3,62 120,90 2,06 1,746 7,383 18,75 0,429
LEONARDIT 12 1) 68 7,78 1,035 28,10 200 95,00 2,35 2,365 1,909 27,48 0,512
LEONARDIT 12(2) 68 7.74 1,057 29,60 3,62 108,00 2. 46 2,298 8,495 37,08 | 0,539
LEONARDIT 12 3) 68 7,81 1,007 30,40 3,54 112,50 1,74 1,894 | 7812 | 4357 | 0369
LEONARDIT 12 4) 66 7,60 1,226 14,40 3,87 112,50 1,34 1,698 7,066 22,38 0,367
LOENARDIT 24(1)| 68 7,76 1,023 30,40 3,79 99,30 2,55 2254 | 7811 | 2853 | 0466
LOENARDIT 24 2) 67 7.83 0,875 30,70 2,14 95,00 2,32 2,254 8,171 23,98 | 0,874
LOENARDIT 24 3) 66 7,79 1,052 30,40 5,10 127,40 2,29 1,945 7,674 2395 | 0,382
LOENARDIT 24 4) 64 7,61 1,135 29,30 4,03 118,80 1,62 1,719 7,087 22,84 0,413
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Ekcizelge 7.208 Mercimek Hasat Sonrasi 2011 Yili Toprak Analiz Sonuglari (0-20 cm)

ISBA

EC

08003

P,0s5

K20

Or.m Cu Fe Mn Zn
UYGULAMALAR (%) PH (dS/m) (%) (kg/da) (kg/da) (%) (ma/kag) | (ma/kg) | ( ma/ka) ( mag/kg)
KONTROL (1) 60 7,93 0,79 29,6 4,94 179,2 1,76 1,337 | 4,709 | 16,15 | 0,351
KONTROL (2 63 7,83 0,84 28,1 6,83 179,2 1,61 1421 | 5745 | 17,00 | 0,305
KONTROL (3) 66 7,98 0,98 28,8 7,33 159,8 1,74 1,361 | 3,819 | 16,61 0,406
KONTROL (4) . 68 7,87 0,92 28,5 7,00 164, 1 1,42 1421 | 5884 | 1622 | 0,572
2 LR SIVI(T) . 66 7,89 0,84 29,6 7,66 172,8 1,69 1,441 5,261 16.57 0,408
2 LTSIVl (2) | 71 7,88 0,88 24,7 568 179 2 153 1,382 5,786 16,43 0,352
2 LT SIVI (3) - 68 7,92 0,64 30,4 5,35 i flo 4 1,61 1,421 4 571 15,42 0,313
2 LT SIVI (4) 71 7,84 0,84 28,8 5,76 1447 1,74 1,415 5,891 15,29 0,347
4 LT SIVI (1) 67 7,97 0,79 28,8 3,54 153,3 1,72 1423 | 4895 | 18,11 0,412
4 LT SIVI (2) 69 7,87 0,89 28,8 4,12 151,2 1,78 1491 | 5859 | 1551 0,395
4 LT SIVI (3) 63 7.81 0,69 31,9 6,83 153,3 1,72 1401 | 4286 | 1663 | 0457
4 LT SIVI (4) 72 7,84 0,91 28,8 8,17 151,2 1,69 1381 | 5911 | 16,98 | 0,497
6 LT SIVI (1) 71 7,92 0,76 28,5 4,53 1447 1,90 1507 | 5,013 | 16,41 0,449
6 LT SIVI (2) 73 L. a7 0,85 27,3 5,93 1512 1,82 1,491 5,748 19,20 0,396
6 LT SIVI (3) |22 7,89 0,93 28,9 5 A i Lo B 1,63 1.591 5,104 18,61 0,431
6 LT SIVI (4) 70 7,88 0,64 28,8 5,10 172,8 i 15 4 1,457 5,911 16,62 0,388
8 LT SIVI (1) 63 7,85 0,81 29,6 3,54 153,3 1,58 1,333 5,397 14,71 0,484
8 LT SIVI (2) 70 7,88 0,97 29,2 5,44 156,6 1,70 1466 | 5013 | 16,13 0,439
8 LT SIVI (3) 66 7,81 0,61 28,5 5,36 151,2 1,69 1479 | 5707 | 18,34 | 0,368
8 LT SIVI (4) 69 7,82 0,81 28,8 5,25 144,7 1,81 1512 | 4983 | 15,02 0,371
%1.25 TOHUM (1) | @ 62 7,82 1,21 28,8 6,07 151,2 1,69 1631 | 5,067 | 1517 0,445
%1.25 TOHUM (2) | @ 62 7,81 0,68 28,8 5,17 156,6 1,53 1,407 | 5844 | 1578 0,483
%1.25 TOHUM (3) | 62 7,84 0,65 28,8 5,36 i Lok B 1,71 1,672 5716 15,77 0,485
%1.25 TOHUM (4) 63 7,82 0,74 28,1 4,28 1641 1,62 1,491 4 572 15,08 0,414
%2.5 TOHUM (1) 66 7,86 0,73 28,8 912 193,39 1,68 1,517 5,601 14,63 0,393
%2.5 TOHUM (2) 68 7,82 0,85 29,6 5,12 159,8 1,86 1,491 6,015 15,61 0,371
%2.5 TOHUM (3) 60 7,92 1,01 26,6 6,64 153,3 1,75 1486 | 5515 | 16,96 0,423
%2.5 TOHUM (4) 69 7,81 0,81 281 5,90 151,2 1,83 1588 | 6,649 | 1787 0,309
%5 TOHUM (1) 71 7,88 0,82 28,8 4,79 156,6 1,93 1,509 | 5592 | 16,93 0,394
%5 TOHUM (2) 68 i) 0,81 28,1 6,51 168, 1 1,88 1,595 6,161 1753 0,373
%5 TOHUM (3) | 69 7,95 0,87 29,6 6,40 194,7 1,42 1,672 5013 15,61 0,445

— B4 L




'sBA EC CaCO;; P>,05 K,O Or.m Cu Fe Mn Zn
UYGULAMALAR (%) PH (dS/m) (%) (kg/da) (kg/da) (%) (mg/kg) | (mg/kg) | (mg/kg) | (mglkg)
%5 TOHUM (4) 71 7,88 0,90 28,8 448 164 .1 1,69 1,614 5713 15:02 0,439
%10 TOHUM (1) 59 7,85 0,78 30,4 6,26 168, 1 1,60 1,594 5,869 14 41 0,426
%10 TOHUM (2) 61 7,82 0,91 28,8 4. 44 141,5 1,81 1,331 5,396 13,25 0,377
%10 TOHUM (3) 69 7,91 0,74 29,8 4,60 159,8 1,57 1,388 5,222 14,87 0,363
%10 TOHUM (4) 60 7,83 0,91 29,2 4,29 172,8 1,64 1,452 6,591 14,63 0,354
LEONARDIT 0 (1) 66 7,91 0,81 29,6 4,69 172.8 1,84 1,548 6,259 15,86 0,487
LEONARDIT 0 (2) 63 7,88 0,91 28,8 5,85 159,8 1,79 1,341 | 6,168 | 1513 | 0454
LEONARDIT 0 (3) 61 7,88 0,81 30,4 5,02 179,2 1,68 1,446 5161 15,53 0,600
LEONARDIT 0 (4) 62 7,85 1 28,1 5,35 156,6 1,96 1,415 5,798 15,54 0,471
LEONARDIT1.5(1) | | 68 7,85 0,76 29,2 6,34 172,8 1,81 1,486 6,021 14,00 0,449
LEONARDIT 1.5 (2) |- 66 7,86 0,96 28,5 5,46 168, 1 1,90 1,491 5,022 14,15 0,487
LEONARDIT 1.5 (3) 70 7,88 113 20T 7,08 179,2 1,87 1,636 5,162 15,74 0,502
LEONARDIT 1.5(4) | 60 7,85 1,02 28,8 6,53 153,3 1,55 1,653 6,125 15,02 0,467
LEONARDIT 3 (1) 64 7,97 0,81 28,1 5,80 174,9 1,59 1,596 4,942 16,67 0,473
LEONARDIT 3 (2) 66 7,91 0,83 30,7 5,18 172.8 1,66 1,577 6,199 52 52 0,434
LEONARDIT 3 (3) 67 7,85 0,78 26,9 5,45 1749 1,75 1,409 | 6,151 1445 | 0,481
LEONARDIT 3 (4) .70 7,84 0,72 29,2 5,03 179,2 1,64 1,594 5,778 15,38 0,554
LEONARDIT 6 (1) 68 7,88 1,25 28,8 6,94 174,9 1,41 1,614 5,135 17,10 0,493
LEONARDIT 6 (2) | 74 7.85 0,95 27.3 5,99 164,1 1,91 1,583 5214 17,00 0,677
LEONARDIT 6 (3) . 68 7,95 0,85 28,1 O T2 168, 1 1 AT 4 1,657 9,731 16,92 0,474
LEONARDIT 6 (4) | 61 7,85 0,84 29,6 5,41 174,9 1,56 1,671 5,745 16,77 0,466
LEONARDIT 12(1) | 60 7,86 0,84 28,5 5,15 159,8 1,75 1,593 5,299 16,01 0,545
LEONARDIT 12 (2) - 69 7,84 0,88 30,7 4,79 172,8 1,68 1,561 5914 17,78 0,590
LEONARDIT 12 (3) 66 7,94 0,87 26,9 4 65 179,2 1,93 1,568 5434 17,62 0,550
LEONARDIT 12 (4) 72 7,88 0,79 28,5 5,12 187,9 1,71 1,447 5,587 16,84 0,511
LOENARDIT 24 (1) 66 7,89 0,96 28,1 5,69 205,2 1,80 1,587 4,928 16,03 0,531
LOENARDIT 24 (2) 71 7,85 0,89 28,5 7,97 183,6 1,98 1,529 5,561 14,70 0,504
LOENARDIT 24 (3) 72 7,90 0,73 28,1 6,03 172.8 1,92 1712 6,554 18,06 0,456
LOENARDIT 24 (4) - 67 7,89 0,84 28,8 5,15 172,8 1,98 1,424 4179 16,06 0,452
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Ekcizelge 7.209 Pamuk Hasat Sonrasi 2010 Y1l Toprak Analiz Sonugclan (0-20 cm)

EC CaCOs P05 K20 Cu Fe Mn Zn
UYGULAMALAR ISBA(%) | (dS/m) (%) PH (kg/da) (kg/da) | Or.m(%) | (ma/kg) | (mg/kg) | mg/kg mg/kg
KONTROL (1) 61 1.520 23.90 .73 5.24 108.00 0.62 1.304 4 487 7.078 0.436
KONTROL (2 67 1.280 {23.10 7.79 5.08 108.00 0.97 1.386 4.547 9.158 0.373
KONTROL (3) 63 0.904 23.90 7.86 2.05 88.50 1.92 1.363 4.794 18.27 0.251
3LT SIVI (1) 66 1.450 21.20 7.79 8.11 118.80 0.68 1.338 4.461 8.088 0.459
3 LT SIVI (2) 63 0.980 24.80 7.82 < B4 108.80 0.69 1.341 4.584 8.553 0.673
3 LT SIVI (3) 61 0.921 26.90 7.91 2.62 136.00 1.45 1.254 4.294 10.83 0.228
6 LT SIVI (1) 62 0.880 23.50 7.85 2.21 105.80 1.88 1152 3.092 6.608 0.322
6 LT SIVI (2) 63 1.190 24.70 7.86 2.54 82.00 1. 77 1.384 3.026 9.987 0.197
6 LT SIVI (3) 62 0.919 26.20 7.87 3.93 108.00 1.74 1.246 3.958 10.68 0.291
9LT SIVI (1) 66 0.610 23.50 7.85 4.51 127.40 0.62 1.407 4578 8.038 0.372
9LT SIVI (2) 63 1.260 |22.40 7.71 4.83 112.50 0.82 1.262 3.411 8.873 0.371
9 LT SIVI (3) 61 0.940 22.80 7.95 3.36 112.50 1.76 1.341 4,328 9.974 0.221
12 LT SIVI (1) 66 0430 |23.50 7.88 4.92 123.10 1.32 1.411 4.661 7.598 0.349
12 LT SIVI (2) 66 1.310 23.50 7.76 5.41 112.50 0.82 1.355 4.419 7.526 0.377
12 LT SIVI (3) 62 1.053 25.40 7.89 3.44 108.00 1.55 1213 3.843 10.39 0.259
%1.25 TOHUM (1) 64 0.420 23.90 745 418 127.40 0.68 1.273 4.377 6.95 0.314
%1.25 TOHUM (2) 67 0.880 23.90 7.78 4.92 127.40 0.84 1.365 4.347 9.244 0.379
%1.25 TOHUM (3) 58 1.073 23.50 7.87 1.96 95.00 1.77 1.324 4.337 12.38 0.241
%2.5 TOHUM (1) 63 0.670 [22.00 790 |4.83 12960 |0.87 1376|4645 7431 ]0.353
%2.5 TOHUM (2) 67 1.770° 12350 1.73 4.92 118.80 0.88 1.325 4.589 8.799 0.476
%2.5 TOHUM (3) 63 0.885 23.50 7.90 3.36 105.80 1.68 1.258 4237 9.428 0.268
%5 TOHUM (1) 66 0.840 23.90 7.88 5.08 118.80 0.62 1.343 4.835 y 0.374
%5 TOHUM (2) 66 0.580 22.80 7.93 4.67 112.50 0.65 1.341 4.691 7.569 0.437
%5 TOHUM (3) 61 0.888 26.20 7.93 2.2 120.90 1.64 1.234 3.889 10.21 0.338
%10 TOHUM (1) 66 1.020 23.50 7.87 3.93 118.80 0.97 1.409 4688 7.604 0.372
%10 TOHUM (2) 63 1.810 22.00 7.78 5.16 118.80 0.85 1.336 4251 9.371 0.382
%10 TOHUM (3) 62 0.913 |25.80 791 [2.54 86.40 1,58 1351 |4125 |11.79 |0.248
LEONARDIT 0 (1) 63 1.040 |24.30 7.81 6.24 105.80 1.65 1.327 3.451 4.991 0.371
LEONARDIT 0 (2) 63 1.090 23.90 7.90 5.74 92.80 1.80 1.537 4.388 6.431 0.298
LEONARDIT 0 (3) 63 1.241 23.50 7.83 4.01 105.80 1.99 1.347 3.225 6.921 0.378
LEONARDIT 7.5 1 64 1.310 23.90 7.87 5.16 95.00 1.59 1.613 4787 12.05 0.301
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EC CaCO; P,0s K20 Cu Fe Mn Zn
UYGULAMALAR ISBA(%) | (dS/m) (%) PH (kg/da) (kg/da) | Orm(%) | (mg/kg) | (mg/kg) | malkg ma/kg
LEONARDIT 7.5 2 64 1.000 23.90 7.95 4.34 86.40 1.97 1.399 3.986 6.018 0.276
LEONARDIT 7.5 (3) 63 1.079 18.60 7.84 5.74 123.10 1.76 1.375 3.196 7.264 0.351
LEONARDIT 15 1 63 1.060 23.90 7.91 4.01 99.30 1.45 1.534 4.896 9.834 0.308
LEONARDIT 15 (2 63 0.930 23.50 7.97 4.01 90.70 1.67 1.313 4.311 6.389 0.301
LEONARD!T 15(3) 63 0.946 22.80 7.88 4.26 118.80 1.82 1.487 4.341 7.076 0.291
LEONARDIT 30 1 63 0.880 |23.90 7.97 3.52 97.20 1.12 1.381 4,335 6.351 0.281
LEONARDIT 30 (2 63 0.900 |23.90 7.94 9.92 95.00 1.99 1.321 4.007 5.957 0.237
LEONARDIT 30 (3 63 1.013 23.10 .87 4.92 1561.20 1.98 1.468 4.786 7.324 0.315
LEONARDIT 60 (1 63 0.900 24 .30 7.91 4.34 105.80 1.47 1.476 9.217 9.875 0.292
LEONARDIT 60 (2 64 1.040 |23.50 7.86 9.02 92.00 1.92 1.309 4.067 5.727 0.274
LEONARDIT 60 (3 63 1.059 20.10 7.86 5.82 108.00 2.03 1.417 4.366 6.806 0.271
LOENARDIT 1201 63 0.880 24 30 7.91 21 103.60 1.87¢ 1.652 5.107 11.08 0.285
LOENARDIT 120 2 63 1.050 23.90 7.92 5.65 90.70 1.76 1.345 4.641 6.035 0.255
LOENARDIT 120 (3) |63 1471 22.40 7.85 492 99.30 2.06 1.393 3.974 7.355 0.299
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Ekgizelge 7.210 Pamuk Hasat Sonrasi 2011 Yil Toprak Analiz Sonuglari (0-20 cm)

. CaCO; P,05 K,O Cu Fe Mn Zn
UYGULAMALAR ISBA(%)| PH | EC(dS/m)| (%) (kg/da) (kg/da) | Or.m(%) | (mg/kg) | (mg/kg) |(mga/kg) | (mg/kq)
KONTROL (1) 74 7,78 0,88 20,9 1,97 179,4 1,66 0,908 3,364 0,020 0,322
KONTROL (2 70 il 145 22,0 2,30 186,9 1,44 1,003 3,135 5,684 0,362
KONTROL (3) 68 .77 1,05 20,9 2,88 179,7 1,53 1,034 3,263 4,963 0,428
KONTROL(4) 68 Ll 1.12 21,2 2,47 173,4 1,41 1,020 3,020 6,156 0,500
4 LT SIVI (1) 72 7,68 0,92 22,8 1,40 231,6 1,34 1,068 3,633 4,187 0,315
4 LT SIVI (2) 74 ] 1,14 22,0 1,81 178;3 1,14 1,037 2,983 4,316 0,336
4 LT SIVI (3) T 7,78 1,01 22,4 2,80 205,2 1,57 1,049 3,223 5,738 0,459
4 LT SIVI (4) 77 VR4 1,00 21,6 1,89 183,6 1,62 1,050 3,181 5,954 0,335
8 LT SIVI (1) 1512 7,74 1,03 22,0 2,30 174.6 1,49 1,113 3,658 4 962 0,410
8 LT SIVI (2) {7 7,84 1,05 21,2 2,88 171,6 1,30 1,046 3,240 4 559 0,347
8 LT SIVI (3) T s 7,90 0,88 21,2 5,43 192,6 1,47 1,022 3,184 3,959 0,463
8 LT SIVI (4) 72 7,82 1,04 21,2 2,63 2457 1,38 1,008 2,892 3,999 0,343
12 LT SIVI (1) 72 7.80 0,96 22,4 2,30 195,9 1,51 1,116 3,644 4,684 0,392
12 LT SIVI (2) 63 7,80 1,18 22,0 2,96 204 1,42 1,080 3,376 5614 0.325
12 LT SIVI (3) 70 7,81 1,01 22,0 3,70 184,5 1,41 1,135 3,506 5,685 0,649
12 LT SIVI (4) 71 7,76 1,13 21,2 2,80 205,2 1,53 1,030 3,259 6,871 0,394
16 LT SIVI (1) 70 7,81 0,94 21,2 2,38 178,8 1,57 1,137 3,966 5,149 1,432
16 LT SIVI (2) 71 7,78 1,01 23,1 2,30 202,8 1,33 1,060 3,237 5,372 0,364
16 LT SIVI (3) 74 7,82 0,87 224 5,27 167,7 1,38 0,841 2,932 3,635 0,329
16 LT SIVI (4) 72 7,84 1,03 20,9 313 236,1 1,68 1,057 3,198 5,590 0,399
%1.25 TOHUM (1) 74 7,86 0,93 20,5 2,06 159,3 1,52 1,072 3,144 2,968 0,340
%1.25 TOHUM (2) . 68 7,78 1,25 21,2 2,47 155,4 1,37 1,020 3,216 4,497 0,343
%1.25 TOHUM (3) 68 7,83 1,13 20,9 3,79 148,8 1,45 0,987 3,030 4,482 0,353
%1.25 TOHUM (4) . 74 7,84 0,95 21,6 2,30 165 1,38 0,959 3,001 4,048 0,629
%2.5 TOHUM (1) 70 7.80 1,02 21,2 2,14 171,3 1,51 1,122 3,540 4,708 0,315
%2.5 TOHUM (2) | 71 7,85 1,43 21,2 2,14 399,2 1,50 1,041 3,174 6,640 0,307
%2.5 TOHUM (3) 74 7,69 1,81 21,2 2,88 232,8 1,60 1,028 3,390 7,059 0,385
%2.5 TOHUM (4) 170 7,90 0,96 21,2 2,14 219 1,48 0,984 3,046 4413 0,326
%5 TOHUM (1) - 68 7,85 1,00 2440 1,64 207.6 1,50 1,109 | 3,315 | 3,716 1,632
%5 TOHUM (2) 70 7,74 1,26 22,0 222 228.6 1,48 1,037 3,237 4,410 0,316
| %5 TOHUM (3) 70 7.84 1,04 212 2,63 196,5 1,50 1,047 3,263 4,921 1,409
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CaCoO, P,Os K,O Cu Fe Mn( Zn
UYGULAMALAR ISBA(%)| PH EC (dS/m) (%) (kg/da) (kg/da) | Or.m(%) | (mg/kg) (ma/kg) | ma/kg) (mg/kg)
%5 TOHUM (4) 71 7,86 1,05 22,0 2,14 250,8 1,04 0,997 2,760 4,048 0,325
%10 TOHUM (1) 74 7,78 0,96 22.8 2,80 164, 1 147 1,158 3,886 4,337 0,319
%10 TOHUM (2) 72 7,86 1,01 20,9 2,71 214,8 1,32 1,061 2,645 2,639 0,323
%10 TOHUM (3) 74 7,97 0,91 20,9 420 235.5 1,46 1,049 3,159 4419 0,502
%10 TOHUM (4) 74 7,82 1,02 216 3,04 246 125 1,029 3,083 4473 0,355
LEONARDIT 0 ( 1) 70 7,78 0,99 21,2 4,86 2295 1,31 1,266 4 312 4,237 0,375
LEONARDIT 0 (2) 74 7,79 1,15 22,0 5,10 255 1,69 1170 | 3902 | 4853 | 0472
LEONARDIT 0 (3) 70 7,80 1,08 21,6 4,28 194 4 1,46 1,149 3,795 5,104 0,371
LEONARDIT 0 (4) 72 7,84 113 216 3,46 2091 1,60 1,102 3,352 0,020 0,361
LEONARDIT 7.5 (1) 77 7,74 1,15 21.2 4,28 150 1,45 1,213 4,235 4,418 0,408
LEONARDIT 7.5 (2) 74 7,82 0,88 21,6 2,80 146,7 1,48 1,211 4,238 4,939 0,387
LEONARDIT 7.5 (3) 72 7,84 0,90 20,1 3,46 153 1,31 1,261 3,609 4,582 0,653
LEONARDIT 7.5 (4) 71 7,85 1.7 21,6 2,47 162 1,63 1,051 3,086 4 587 0,319
LEONARDIT 15 (1) 77 7,80 1,03 20,9 444 1545 1,61 1,319 4 832 4614 0,404
LEONARDIT 15 (2) 74 7,82 1,03 21,2 3,37 1644 1,43 1,195 4,040 4742 0,342
LEONARDIT 15(3) 70 7,80 1,08 212 3,54 187,2 1,65 1,091 3,598 5,428 0,348
LEONARDIT 15(4) 77 il 7 1,08 20,1 2,71 176,4 1,66 1,148 3,656 8,218 0,410
LEONARDIT 30 (1) ik 7,76 0,86 20,5 412 172.,5 1.73 1,243 4,426 4772 0,382
LEONARDIT 30 (2) T 7,81 0,87 20,5 3,29 180 1,58 1,198 4,161 6,825 0,506
LEONARDIT 30 (3) 77! 7,90 0,80 20,9 4,69 169,5 1,62 1,180 3,840 4 871 0,386
LEONARDIT 30 (4) 74 7,82 1,09 20,1 2,14 155,1 1,48 1,076 3,175 4,907 0,346
LEONARDIT 60 (1) 71 7,72 1,13 20,5 4,53 171 1,51 1,195 4177 4943 0,307
LEONARDIT 60 (2) 74 7,84 1,04 21,2 3,54 166,2 1.37 1,226 4223 4,850 0,387
LEONARDIT 60 (3):11 72 7,77 1,40 20,9 2,96 163,2 1,59 1,144 3,706 6,092 0,313
LEONARDIT 60 (4) 79 7,80 1,12 20,1 3,04 187.8 1,59 1,085 3,471 5,326 0,336
LOENARDIT 120(1) 72 1.71 1,34 20,5 3,95 168,9 1,54 1,238 4 661 4,606 0,385
LOENARDIT 120 (2) 70 7,78 1,10 212 274 172,5 1,39 1,150 3,529 5,161 0,270
LOENARDIT 120 (3) || 71 7,80 0,86 22,0 3,79 187,2 1,49 1,085 3,515 4,914 0,323
LOENARDIT 120 (4) 70 7,83 1,11 21,2 313 168,9 1,53 1,144 3,504 5,684 0,318

_ 89 -




Ekcizelge 7.211 Antepfistigi 2011 Yili Mevsim Sonui To

prak Analiz Sonuclar (0-20 cm)

: CaCO, P,Os Cu Fe Mn Zn

UYGULAMALAR ISBA(%) | PH | EC (dS/m) (%) (kg/da) | KO (kg/da) | Or.m(%) | (mg/kg) | (mg/kg) |(mglkg) (mg/kg)
KONTROL 80 7,85 0,93 72 4,03 219,6 1,90 1,799 4,773 3,628 0,225

100 LT SIVI 74 7,68 1,10 10,6 3,95 166,5 1,73 1,719 5,321 5,074 0,196

200 LT SIVI 82 7,94 0,83 9,5 3,13 196,5 103 1,799 4 207 3,895 0,196

400 LT SIVI 77 7,78 1,01 10,6 2,81 1956 1,43 1,816 5,419 5,411 0,223

800 LT SIVI 77 7.83 1,01 7.9 3,13 151,5 1,25 1,787 5,297 4,638 0,218

1600 LT SIVI . 2 7,86 1,08 7,9 4 03 132 2,12 1,688 4 661 3,295 0,181
LEONARDIT 500 GR 79 7,95 0,90 7.8 3,46 159.3 1,68 1,866 4,055 3,187 0,196
LEONARDIT 1000 GR 77 7,80 1,13 13,6 3,54 138,6 2,13 1,710 6,106 6,297 0,256
LEONARDIT 1500 GR 79 7,85 1,05 15,1 3,62 257 4 2,54 1,657 5,806 5,781 0,248
LEONARDIT 2000 GR 79 {400 i 1,33 10,6 3,62 166,8 3,92 1,691 6,231 0,456 0,328
LEONARDIT 2500 GR _?7 7,80 1321 3.1 4 53 224 1 2,41 1,656 6,621 6,201 0,305

LHOE).







